Alvaro Félix Bolafios

Hispanismo, literatura colonial latinoamericana

y la tarea de los criticos’

No porque sean dos; pues sola una
Maquina se rodea de elementos,
Un solo sol, y una sola luna,
Unos mismos etéreos movimientos,
Sin tener mds o menos cosa alguna
Sus cursos naturales o violentos,
Una fdbrica es, y un mundo solo
Cuanto cifien el uno y otro polo.

Juan de CASTELLANOS,
Elegias de varones ilustres de Indias, 18

1 Resulta pertinente e incluso necesario hacer la siguiente aclaracién: las reflexiones contenidas en
este articulo sobre lo que han hecho y lo que deberian hacer los intelectuales que hablan de la literatura
—bien sea colonial 0 no— en Latinoamérica y, en particular, en Colombia, parecen tener poco sentido
s1 se considera la oposicién de dos contextos: el de su produccién (la comodidad y la seguridad de mi
largo exilio voluntario en Estados Unidos) y el de su recepcién intencionada (la del piblico lector en
la Colombia de hoy, inmerso en la inseguridad de la guerra, consciente de que muchos intelectuales
son silenciados por las balas, el exilio apresurado o bien la forzada autocensura). Mi reflexién no pasa
por alto tal situacién colombiana ni se atreve a explicarla. Intenta simplemente reconocer su ineludible
presencia en cualquier discusién sobre la cultura en Colombia hoy.
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La colonia continué viviendo en la repiiblica; y Nuestra América se estd salvando
de sus grandes yerros —de la soberbia de las ciudades capitales, del triunfo ciego de los
campesinos desdefiados, de la importacién excesiva de las ideas y férmulas ajenas, del
desdén inicuo e impolitico de la raza aborigen— por la virtud superior, abonada con

sangre necesaria, de la repiblica que lucha contra la colonia.

José MARTI, Nuestra América, 14

n Latinoamérica, tanto la literatura como los escritores de éxito han tendido

"\,\| . . . .
Cj aser reverenciados como fuerzas edificantes que ayudan a unificar territo-

rios geoculturales o nacionales. Con frecuencia son fuentes de orgullo, gloria
y poder, y el espacio social en que se mueven ha estado por lo general vinculado por
el poder politico?. La pluma y el cetro han ido de la mano en los casos de Domingo
Faustino Sarmiento, José Manuel Marroquin y Rémulo Gallegos, quienes alcanza-
ron la presidencia en sus paises, o de Gustavo Alvarez Gardeazabal, como goberna-
dor del Valle del Cauca. También han estado cerca del poder Mario Vargas Llosa y
Pablo Neruda, candidatos a la presidencia, y se han convertido en simbolos naciona-
les José Enrique Rodé, Pedro Henriquez Urena, Arturo Uslar Pietri, Angel Rama,
Octavio Paz y Gabriel Garcia Marquez, entre otros. ¢Acaso es responsable el inte-
lectual que habla de literatura latinoamericana —y disfruta de un creciente y devoto
auditorio— por la seleccién y los criterios de seleccién de textos y problemas para con-
siderar? ¢Qué clase de responsabilidad tiene €l con la recomendacién de textos y la
interpretacién de ellos? Las respuestas a estas preguntas pueden ser tantas como el
nimero de criticos que decidamos examinar, pero un asunto sobresale siempre que se
aborda el tema de la responsabilidad del escritor y de los criticos: la politica y sus im-
plicaciones en el ambito de la intelectualidad’.

2 Laposicién privilegiada del intelectual es herencia del periodo colonial, segiin ha precisado Rama.
En esa época ellos estaban encargados de asegurar que la colonizacién de la Corona espafiola se de-
sarrollara sin obstaculos. Entre las exigencias de la administracién colonial y las de la evangelizacién
de los nativos se formé un inmenso niimero de funcionarios letrados (religiosos y seglares) concentra-
dos en las ciudades y a lo cual Rama le llamé “la ciudad letrada”.

3 Sommer ha explicado la gran influencia del intelectual —ante todo el novelista— sobre el destino de
sus respectivas zonas geopoliticas en el siglo XIX: “If nations were to survive and to prosper, they had
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Entre los muchos comentaristas que han reflexionado sobre el significado y la im-
portancia de la literatura latinoamericana hay un silencioso grupo que siempre logra
un inmenso auditorio, en especial de profesores, estudiantes y aficionados de la litera-
tura: son los autores de historias de la literatura o de panoramas criticos, los editores
de antologias* y los resefiadores de libros. Tales comentaristas emiten sus juicios con
una intencién central: popularizar y evaluar la produccién literaria de cierto periodo
en una regién geopolitica y geocultural dada. Estas evaluaciones (mas la seleccién de
textos pertinente) equivalen con frecuencia a una definicién de las capacidades cultu-
rales de la poblacién respectiva. Debido a que usualmente esos exdmenes tienen la in-
tencion de celebrar habilidades intelectuales (dificilmente se realizan para denigrar la
literatura de una regién), afectan también el juicio sobre la estructura de la sociedad
que las produjo. La celebracién de una literatura y de sus condiciones de produccién
supone, por lo general, un juicio acerca del status quo social y politico de la sociedad
respectiva, que el critico considera aceptable o, tal vez, admirable. Las evaluaciones
de la literatura en tantas antologias, historias o estudios de literatura latinoamericana
dificilmente resultan ajenas a la politica.

Algunos criticos presentan explicitamente panoramas de produccién textual en
Latinoamérica como procesos cuya realizacién esta unida a un intento de transforma-
ci6n de un tipo de sociedad indeseable en otra deseable. Pero este tipo de intelectual,
digamos, “de avanzada”, no conforma la mayoria de los comentaristas que siempre se
dirigen al auditorio, amplio, creciente y devoto, mencionado antes. Esa mayoria la
integra, mas bien, el tipo de critico que esta relativamente satisfecho o, al menos, no
inquieto por un status quo cuyos cimientos fueron establecidos en el periodo colonial.
Las explicaciones que en su mayor parte se dan sobre lo que se ha escrito, lo que se
quiso decir con ello y lo que significa para nosotros hoy en la produccién literaria la-
tinoamericana (preguntas que las historias de la literatura intentan responder) se han
lanzado desde el espacio social del letrado, como se lo llamaba en el periodo colonial,
o del intelectual, como se lo denomina hoy. Se trata de un espacio privilegiado en el

to mitigate racial and regional antagonisms and to coordinate the most diverse national sectors through
the hegemony of an enlightened elite; that is through mutual consent rather than coercion” (123). Esta
mitigacién y esta coordinacién fueron eficientemente coadyuvadas por narraciones acerca de la unidad
racial y cultural en un sistema social que privilegiaba al poderoso sector de los criollos.

4 Sobre la produccién de historias y antologias de la literatura hispanoamericana, véase el ensayo
de Roberto Gonzélez Echevarria, “Albumes, ramilletes, parnasos, liras y guirnaldas”.
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cual se mezclan el discurso y el poder y desde el cual la suerte de las comunidades lati-
noamericanas a menudo ha sido —y todavia lo es— disefiada, redisefiada u obliterada.
La voz del intelectual, sobre todo del que ha tenido éxito editorial, se muestra asi do-
tada de una gran autoridad que posibilita ese gran auditorio del que siempre disfruta.
Por esta misma razén es muy importante examinar lo que esos intelectuales le dicen a
ese creciente auditorio. El espacio desde el que se expresa el “maestro” (o la “voz del
maestro”, segiin Gonzélez Echevarria, 1985) es no sélo —y con frecuencia— un lugar
placido y confortable, sino también una plataforma desde la que se asegura la repro-
duccién de esos mismos lugares en el futuro. Y tales lugares se asocian de modo habi-
tual con una actividad sublime y esencial, es decir, la escritura y la lectura de trabajos
literariamente valiosos para la edificacién y la diversién, principalmente, de aquellos
sujetos que tienen facil acceso a ellos.

Dado que el enfoque central de este trabajo es el de los intelectuales dedicados a
comentar textos del periodo colonial latinoamericano, quiero destacar en lo sucesivo
una operacién muy comin en la escritura y la lectura sobre las realidades de las llama-
das Indias Occidentales. Se trata de lo que denominaré “limpieza textual”, la cual se
realiza, por lo menos, en dos momentos histéricos distintos aunque en contacto: pri-
mero, en el periodo colonial, durante el proceso de produccién textual del autor; se-
gundn, en nuestra época, por medio de la lectura y la explicacién de aquellos mismos
textos coloniales, reproduciendo el mismo efecto de limpieza. Es ésta una deliberada
operacién de embellecimiento de loci americanos que se ha venido haciendo sobre el
territorio latinoamericano desde el momento en que los espafoles invadieron y se es-
tablecieron en América hasta hoy.

Un ejemplo temprano —entre muchos— es el de Bernardo de Balbuena y su exal-
tacién de México después de la conquista:

Oh ta heroica beldad, saber profundo,
que por milagro puesta a los mortales
en todo fuiste la altima del mundo;
criada en los desiertos arenales,
sobre que el mar del Sur resaca y quiebra

ndcar lustroso y perlas orientales [5].

Este poema convierte un espacio de invasién, rapina, masacres y violentas transfe-

rencias de autoridad, en un pulcro y engalanado escenario, que activamente ignora la
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realidad de las conflictivas relaciones entre nativos y europeos desde 1519 (cuando
los espafioles llegaron a México) hasta 1602 y 1603 (cuando se compuso el poema).
Este mismo tipo de limpieza textual se encuentra con mucha frecuencia a partir de la
época republicana, durante el proceso de creacién de canones literarios para territo-
rios y épocas identificadas con espacios nacionales.

La aspiracién central de esta operacién es presentar muestras de una capacidad
esencial, eterna y abarcadora de individuos especiales para la produccién de trabajos
literarios excelsos que deben ser sometidos a una contemplacién edificante en ratos de
ocio. El énfasis puesto en la belleza y la virtuosidad de esa actividad edificadora como
justificacién para ese tipo de actividad lidica permite una escisién entre los conceptos
de escritura (como una actividad cuasi-etérea y espléndida) y las crudas realidades de
la vida cotidiana. La satisfaccién del humano apetito de perfeccién formal y belleza
se convierte, entonces, en una tarea natural y necesaria que reafirma en las almas con-
templativas su conexién con una condicién humana quintaesencial. LLa capacidad para
producir y disfrutar de las sutilezas de la buena literatura equivale, por consiguiente,
a una prueba de ser verdadera y propiamente un sujeto puro e identificable con un ser
humano o, en palabras mas precisas, un varén europeo o europeizado muy bien edu-
cado, un pudiente caballero citadino, un letrado o un intelectual asociado con una en-
tidad més grande conocida con el nombre de “literatura latinoamericana”.

Ese mismo individuo es identificable con el criollo. El término criollo, en el perio-
do colonial, designaba a los descendientes de los recién llegados espaiioles o africanos
(Arrom, 12, 14). Como bien lo precisa Pratt, correspondia a aquellas personas naci-
das en América que se identificaban con ancestros blancos europeos (Imperial Eyes,
113). Hacia el siglo X111, segtin Pratt, los criollos se habian establecido s6lidamente
como terratenientes, comerciantes y mineros, en una élite burocratica que controlaba
recursos enormes —entre ellos, la tierra arable con el trabajo forzado de miles de indi-
genas y africanos— y tenia incluso el poder de cobrar impuestos a todos aquellos indi-
viduos en una posicién inferior a la de ellos en la jerarquia social (113). En funcién
de mi planteamiento, entiendo aqui al criollo como un tipo de individuo identificado
culturalmente con cierto segmento de la poblacién (tanto ayer, en las Indias Occiden-
tales, como hoy, en Latinoamérica) que ha preservado y reproducido un legado cultu-
ral occidental, un tipo de organizacién social y un sistema de distribucién de riquezas
y poder politico que provenia de la peninsula ibérica y que lo ha favorecido desde los
dias de la colonia (en vez de beneficiar a los nativos americanos, a los africanos, a los
mestizos o a los blancos pobres). LLa herencia cultural y politica colonial que arrastra
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el intelectual latinoamericano (y que ya ha sido bien definida por Angel Rama) hace
parte, en mi opinién, de la herencia colonial del criollo®.

Considerando que Colombia atraviesa hoy dia por un pavoroso conflicto politico-
militar cuyas raices se encuentran en el problema social del campo (sistematicamente
ignorado o atendido sélo con la fuerza bruta), problema que existe desde la colonia y
que se origind en la mala distribucién de la tierra, del poder, de los privilegios y de la
participacién politica, es pertinente ilustrar un caso de limpieza textual tipica del in-
telectual citadino —valga la redundancia—, mas afecto a la violenta homogeneizacién
cultural occidentalizante de las ciudades que a la conflictiva variedad étnica, cultural
y politica de las 4reas rurales®. En esas condiciones de continuidad del conflicto so-
cial desde el periodo colonial, los casos de limpieza textual sobre el Nuevo Reino de
Granada resultan, a mi modo de ver, de urgente consideracién.

Germéan Arciniegas (cuya reciente muerte mucho lamento) fue quizas el intelec-
tual mas reverenciado por la cultura hegeménica en Colombia en el siglo pasado. Sus
opiniones sobre historia cultural se divulgaron ante un amplio auditorio (en numero-
sos libros y articulos de periédico) y algunos las consideraron como una suerte de guia
para la conciencia histérica de los colombianos’. En 1979, Arciniegas escribié con

5 La subjetividad del criollo no ha sido, por supuesto, una entidad monolitica y estable en su forma-
cién y su desarrollo desde el periodo colonial hasta ahora. Es, en cambio, un sujeto social en constante
adaptacién. En palabras de Higgins, referidas al criollo del siglo Xviil en Mesoamérica, se trata de un
subject-in-process (6). Este criollo se muestra atento a la capitalizacién (para su propio beneficio) de
discursos y poderes emanados tanto de los espacios de reproduccién ideolégica (colegios, universida-
des, etc.), como de la sociedad civil en general (véase Higgins). En tal capitalizacién hay espacio atin
para la utilizacién de la “diversidad”, en la que cabe incluir tanto una economia cultural procolombina
como una catélica e impenial espafiola. El criollo, en cuanto sujeto social que evoluciona atento a la re-
produccién de sus privilegios y de la cultura que los solidifica, se halla inmerso en contradicciones ideo-
légicas y culturales, pero éstas son tales que no lesionan la reproduccién de un status quo antiguo que
preserva la riqueza y el poder mas o menos en manos de ese mismo sector social.

6 Este conflicto entre la ciudad y el campo, en el cual la arrogancia de los poderes urbanos ha des-
cartado y destruido con desdén, durante mucho tiempo, culturas orales, saberes locales y aspiraciones
politicas rurales, es un ejemplo vivido de los conflictos sociales y politicos ilustrados por Angel Rama
con su paradigma de la “ciudad letrada”.

7 Cobo Borda atribuye a los trabajos de Arciniegas el poder de inspirar en sus compatriotas una
“mayor agudeza” que les permite adquirir “libertad y autonomia cultural” (15). Otro admirador atin
mas entusiasta lo llama “Maestro” con mayiiscula, “ser extraordinario” y “el mas grande escritor co-
lombiano del siglo” (Tamayo Fernandez, 19). No todos los intelectuales en Colombia tienen esa reve-
rencia con Arciniegas. El caso de Rafael Gutiérrez Girardot resulta un buen ejemplo. Sin embargo,
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entusiasmo, en un periédico de Bogot4, acerca de una obra de ficcién del periodo co-
lonial, Desierto prodigioso y prodigio del desierto (1977), escrita por Pedro de Solis y
Valenzuela en 1650, redescubierta apenas tres siglos después, en 1962, y reciente-
mente publicada. La inaudita —y de cierta manera incémoda— hibridez del texto con-
vertia su clasificacién de acuerdo con los bien establecidos conceptos decimonénicos
de los géneros literarios en un verdadero dolor de cabeza para cualquier critico (refle-
xiones ascéticas, biografias y hasta cuentos se presentaban en formas liricas o drama-
ticas y en prosa). Eisa extrafa hibridez obligé a Arciniegas a enfrentar el texto a otras
narrativas prominentes de los reinos espafoles en América:

La novela del Desierto es como una tertulia de cartujos. Recuerdan ellos sus vi-
das, sus amores, sus aventuras, para parar en el convento, con la muerte siempre a la
vista. Son tantos los poemas, que hay momentos en que todo se resuelve en compe-
tencias liricas. Natural en aquella Boyaca cerrada, donde Dominguez Camargo es-
cribié en versos gongorinos un poema de miles de versos dedicados a san Ignacio, o
don Juan de Castellanos, en las estrofas que sabemos, la historia de la conquista. Si
el fondo de lo mexicano lo daban las guerras que conducia Cortés desde Tenochtitlan
a Honduras, y el fondo del Perti los cuchillos y pélvora de los Pizarros y Almagros,
por los lados de Tunja todo eran misticas reflexiones en la muerte, vidas de San Bru-
no, charlas de cartujos, historias en verso, gongorismos desbordados... [“El Tiempo”,

Bogota, 11 de mayo de 1979, énfasis agregado]®.

la gran wisibilidad vigente de las opiniones de Arciniegas valida mi preocupacién por ellas, como lo
expondré en lo sucesivo.

8 ¢Por qué hago tanto énfasis en las opiniones de Arciniegas expresadas en un humilde articulo de
un periédico local y no en sus numerosos libros sobre la historia del contacto entre América y Europa,
desde, por ejemplo, América tierra firme (1937), hasta América en Europa (1975)? Porque, como se
trata de un articulo periodistico de amplia difusién popular en Colombia, el texto tiene virtudes impor-
tantes: la espontaneidad y el entusiasmo de su escritura de ocasién junto con el esfuerzo de sintesis in-
herente al constrenimiento de espacio. Esta combinacién fuerza al critico a plantear lo esencial de su
concepcién de la historia cultural, con sus juicios o sus prejuicios, y a precisar una tendencia deseable
de los gustos estéticos para la “nacién”. La gran amplitud del piblico lector no especializado, expues-
to a este liderazgo interpretativo de textos del pasado, hace que tales juicios, valoraciones e implicitas
recomendaciones de textos y actitudes de lectura tengan grandes implicaciones en en intento de cons-
truccién de una herencia cultural postindependentista y moderna. El colombiano medio lee con més
frecuencia las secciones literarias y culturales de EI Tiempo, El Espectador, El Pais y EI Colombiano,
por ejemplo, que libros especializados como los del mismo Arciniegas.
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LLa comparacién con los casos peruano y mexicano se debia no sélo a la urgencia
de Arciniegas de ponderar el excéntrico texto colombiano en la tradicién de prestigio-
sas narrativas canénicas coloniales, como las de Hernan Cortés, Bernal Diaz del Cas-
tillo, Pedro Cieza de Leén, el Inca Garcilaso de la Vega y otras de igual indole, sino
asimismo a su reconocimiento del contenido histérico y fundacional de Desierto prodi-
gioso. Ein su gran esfuerzo por demostrar que en Colombia si habia escritores y textos
tan venerables como los de México y Perti, Arciniegas unificaba tres procesos de pro-
duccién textual, estableciendo similitudes y diferencias entre ellos. Los textos mencio-
nados, st bien resultaban equiparables en calidad “literaria” y precisién histérica, no
lo eran en cuanto a la realidad social que cada uno dejaba ver en sus regiones.

Segtin lo sugiere Arciniegas, escribir sobre México y Perti demandaba hacer re-
ferencia a las cruentas guerras emprendidas con la exploracién y la colonizacién de
esas tierras, pero no sucedia lo mismo a la hora de escribir sobre la regién central del
Nuevo Reino de Granada. Para hablar de éste no era preciso mencionar los conflic-
tos de los conquistadores con los —cultural y racialmente distintos— nativos america-
nos o esclavos africanos. Bastaba con aludir a las sofisticadas empresas intelectuales
de la poblacién que alli podia leer, escribir y comprar libros ya en el siglo XVi1. Dicho
de otra forma, no hubo guerras a lo largo y ancho del Nuevo Reino de Granada que
valiera la pena tratar en ese articulo de divulgacién masiva —para Arciniegas, quizas
no las hubo en absoluto—. Tampoco se presentaron, entre los espafioles, las violentas
confrontaciones que si surgieron en el Pert tras ser aplastada la resistencia indigena.
Por ende, Tunja —en la cual el Desierto prodigioso fue concebido y escrito— era descri-
ta como un lugar sin contacto con la violencia de la conquista o, mejor atin, como una
tierra bendecida por la espiritualidad y la bondad de un privilegiado grupo de varo-
nes que producian trabajos literarios.

Arciniegas, por supuesto, clarificé que el Desierto prodigioso es una narracién en
poesia y en prosa ocupada de las sutilidades de la labor intelectual y literaria, lo cual
habla bien de la refinada educacién humanista de una minoria en la regién de Tunja
y muestra “cé6mo lo mejor de la poesia espafiola se conocia aqui al dedillo y se sabia
de memoria entre un mintdsculo grupo de neogranadinos congregados a la sombra del
convento de los agustinos, en el Desierto de la Candelaria”. Sin embargo, existe un
problema con este argumento de Arciniegas y no reside en su celebracién del props-
sito y del tema centrales del texto colonial, sino en las implicaciones de parangonarlo
con otros textos acerca de los conflictos con las culturas nativas o ya entre los mismos

europeos (en México y Pert). Cuando compara esos textos de diversas zonas geogra-

Julio del 2000—Enero del 2001



[ 20 1 Alvaro Félix Bolaiios

ficas y culturales, Arciniegas califica la regién central del Nuevo Reino de Granada,
en el siglo XVII, como un lugar sin la méacula de la violencia y la injusticia. Esa no era,
por supuesto, la condicién de tales tierras, incluidas las comarcas de Tunja y Santafé
de Bogota, desde la llegada de los espafioles (en 1536) hasta la fecha de la narracién
literaria de que se ocupa (1650). El 4rea caracterizada por Arciniegas como enclave
de “misticas reflexiones en la muerte”, “charlas de cartujos”, “historias en verso” con
“gongorismos desbordados”, fue un sitio, en realidad, de tensiones militares y civiles
muy similares a las presentadas en México y Per.

En una perspectiva militar, la exploracién y la invasién de la tierra de los muiscas
supuso las usuales aniquilaciones de la resistencia indigena, la brutalidad del despo-
jo, la destruccién de jerarquias nativas y la expropiacién de las tierras y los recursos
de los nativos. Con respecto a la resistencia en Sogamoso, fray Pedro Simén declara-
ba que los conquistadores

[...] envistieron hacia donde parecia la gente mas valiente, atropellaban a unos
y otros los caballos con tanta furia, derribando a unos sobre otros con todos sus pe-
nachos y plumerias [Noticias historiales..., volumen 3, “Segunda noticia historial”,
capitulo XXV, p. 260].

Juan de Castellanos ilustra la ardorosa rapifia en el templo de Sogamoso:

Y para ver lo que se contenia
dentro del edificio suntuoso,
rompiéronle las puertas, y con lumbre
de pajas que llevaban encendidas
entraron dentro del, a donde vieron
donde llenar las manos a su gusto
y en una barbacoa bien compuesta
hombres difuntos secos, adornados
de telas ricas y de joyas de oro
[Cuarta parte, canto sexto, 1202].

Igualmente ilustra la transferencia de las tierras expropiadas por soldados conver-

tidos después en encomenderos, transferencia de naturaleza violenta (social y econé-
micamente) contra las comunidades indigenas:
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Caminaron [los esparioles] a priesa tras la guia,
y fueron en un dia hasta FPaipa
(suerte que es hoy de Gémez de Cifuentes,
heredero del otro de su nombre)
[Cuarta parte, canto sexto 1201]°.

La conquista de los muzos (quienes habitaban territorios aledafios a la ciudad de
Tunja) resulté mas dificil y sangrienta. El historiador Rodriguez Baquero afirma que
“todos los intentos que durante cerca de veinte afos hicieron los espafioles para sojuz-
gar a los muzos fracasaron uno tras otro” (39) y presenta el ejemplo de la tltima expe-
dici6én del capitan Lanchero, con cerca de ciento seis soldados espafioles, la mayoria
de los cuales perdi6 la vida antes de la fundacién de la villa Trinidad de los Muzos.
En 1582, el gobernador Juan Suarez de Cepeda se quejaba porque, de los hombres
que participaron en la conquista de la regién y la fundacién del pueblo, “no hay vivos
veinte [...], los mas han muerto en la guerra de estos naturales, por haberse rebelado
muchas veces, y atn el dia de hoy se tiene sospecha que lo han de hacer cuando les
pareciere” (Rodriguez Baquero, 44).

En cuanto al aspecto civil de la regién central, Juan Rodriguez Freile, el autor de
El carnero —la mas apreciada y ampliamente leida narracién histérica de la época—,
nos revela los constantes problemas de ese enclave espaiiol en las Indias Occidentales,
inmerso en hondas rencillas civiles. Segiin Freile, el Nuevo Reino de Granada habia
perdido la oportunidad de convertirse en la gran reptblica de espafioles y de criollos
debido tanto a la codicia y la deshonestidad con que los primeros conquistadores or-
ganizaron su gobierno como a las repetidas transgresiones civiles, morales y sexuales
de la poblacién espaiiola y criolla subsecuente. Acerca del gobernador Alonso Luis
de Lugo, dice este autor:

[Y] asi intenté remover la confirmacién de las encomiendas que don Jerénimo
Lebrén habia confirmado; de lo cual se sintieron los conquistadores por agraviados

y enviaron a Espana por remedio, informando a su Majestad el Emperador lo que

pasaba [198].

9 A propésito de lo que supone la escritura de la historia del Nuevo Reino de Granada por parte
de Juan de Castellanos, véase el reciente libro de Luis Fernando Restrepo.
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Por lo general, los acontecimientos en las ciudades de Santafé y Tunja eran obje-
to de los airados ataques moralistas de Rodriguez Freile. En Tunja, por ejemplo, se
presentaron los casos de Jorge Voto e Inés de Hinojosa (véase el capitulo 10). Y en
Bogota hubo un suceso posterior que movié a Freile a denunciar la peligrosa mezcla
de poder politico, privilegios eclesiasticos y sexo:

Este enojo de los oidores y el capitan Olalla, nacia de la amistad que dicho ca-
pitan tenia con un fraile grave, no digo de qué orden, a quien los oidores desterra-
ron de esta ciudad. Y el caso fue que el fraile y uno de sus oidores, que ambos eran
mozos, se encontraron en casa de una mujer que era hermosa, que hacia rostro a en-

trambos, donde tuvieron su enfado [202].

Tales circunstancias civiles y militares del Nuevo Reino de Granada dificilmente
reflejan esa suerte de locus beneficus que Arciniegas presenta como fondo histérico y
cultural del Desierto prodigioso. ¢A qué se deben estas omisiones cuando pretende es-
bozar un panorama sociocultural de la Colombia colonial en un periédico de amplia
circulacién como El Tiempo? ¢Qué clase de juicio intelectual permite entrever? ¢Qué
tipo de situacién social pasa por alto? Ein mi opinién, aqui la actitud de Arciniegas es
politica, ya que la politica corresponde no sélo al ejercicio del poder en los disefos de
pautas econémicas, culturales y sociales para una regién o una nacién, sino asimismo
al intento de validacién ideolégica de tales pautas (en especial cuando muchas de ellas
atin tienen vigencia hoy). LLa decisién de Arciniegas de omitir, minimizar o descartar
un conflictivo status quo en lo social y lo militar, mientras evalia el significado cultural
de una composicién literaria como Desierto prodigioso, responde por ende a su activa
y deliberada posicién politica. Este es el caso de un intelectual que cree en la validez
de la sociedad engida sobre la jerarquizacién sociocultural euroamericana durante la
Colonia y la Repiiblica. Ese tipo de intelectual no est4 interesado en senalar el carac-
ter elitista y minoritario de los poetas coloniales que destaca pues en el area respectiva
(la regién central del Nuevo Reino de Granada ayer, Tunja y la Sabana de Bogota
hoy) existe y ha existido siempre una mayoria mestiza y de origen muisca desposeida,
marginada y despreciada por los presupuestos culturales que se celebran.

El poder para explicar ante un amplio y atento auditorio (estudiantes, profesores,
intelectuales, profesionales, politicos y el ptblico en general que suele leer los comen-
tarios de Arciniegas) la naturaleza y las calidades de un texto con mas de trescientos
afios (que, segiin él mismo aclara, tiene la capacidad de ilustrar el status quo en el que
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se produjo) entrafia una gran responsabilidad con la objetividad, la justeza y la plura-
lidad de las interpretaciones. El historiador o el critico literario enfrentado al estudio
de textos latinoamericanos del pasado tiene (consciente o inconscientemente) el gran
poder de supervisar, seleccionar y dictar la calidad y la cantidad del contacto que su
auditorio (en especial el no especializado) tenga con el ingente conjunto de discursos
de determinado espacio geo-politico y cultural. Arciniegas nos dice, entonces, que el
legado cultural de la regién de la Tunja colonial sélo estaba definido por altivos asun-
tos espirituales y no, también, por la crasa cotidianidad de individuos poco refinados
del comiin. Pese a las preferencias de Arciniegas expuestas aqui, los individuos no
caballerescos y risticos, que no pasan sus amplios ratos de ocio componiendo versos
en una lengua europea a la belleza de una tierra de cuya posesién (ya) no disfrutan,
también conforman un legado activo digno de consideracién.

LLa Sabana de Bogota y sus alrededores durante el periodo colonial estaban tni-
ca y adecuadamente caracterizados, en el articulo de Arciniegas, como un lugar de
caballeros ensimismados, ingeniosos y diligentes, que en un placido paisaje, sélo inte-
rrumpido por monasterios, recreaban e imitaban las tradiciones literarias renacentis-
tas de la Madre Espafia. No habia alli rastros de la violencia de la conquista ni de las
cotidianas y a veces silenciosas colisiones entre grupos humanos separados por dife-
rencias culturales, raciales, politicas o de género, los cuales se relacionaban de distin-
ta manera con los privilegios sociales y econémicos. No habia sefiales de las rencillas
o divisiones entre espafioles y criollos, cuya identidad cultural —escogida por ellos en
su época y por Arciniegas en el siglo XX— representaba el perfil cultural de la amplia
regién conocida con el nombre de Nuevo Reino de Granada.

Estas nociones expuestas por Arciniegas en su articulo, poco atento a las diferen-
cias sociales y culturales, se hallan unidas a un recio eurocentrismo que permea otras
reflexiones suyas sobre la historia cultural occidental y que mucho tiene en comin con
las perspectivas abiertamente colonialistas de varios autores espanoles. Por ejemplo,
cuando dedica al emperador Carlos V su Historia general de las Indias, Francisco Lé-
pez de Gémara dice que “la mayor cosa después de la creacién del mundo, sacando
la encarnacién y muerte del que lo cri6, es el descubrimiento de Indias; y asi las lla-
man Nuevo Mundo” (7). Para Juan de Castellanos, por su parte (véase el epigrafe
que encabeza este trabajo), América y Europa eran ambas “sola una maquina”, en
un designio providencial que justificaba la presencia espafola en América. Casi qui-
nientos anos después, Arciniegas parafrasea esas nociones de Gémara y Castellanos
en los siguientes términos:
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Después del cristianismo, nada ha producido un cambio tan radical en el pensa-
miento europeo como la presencia de América. Hasta el dia anterior a la revelacién
del nuevo continente, la tierra podia considerarse como obra de los dioses, pero era
una obra manca, inconclusa; una maquina de maravilla [...] a la cual le faltaba una

pieza esencial [América en Europa, 13].

Segiin Arciniegas, el “inconcluso” mundo americano fue “concluido”, esencial e
inevitablemente, por la experiencia colonial, no importa cuan traumética o espantosa
haya sido ésta para individuos distintos de los espafioles y los criollos'C.

Es posible que mi planteamiento parezca, a esta altura, prejuiciado contra el culti-
vo de la belleza por medio de artefactos verbales compuestos con propésitos estéticos.
Pero mi disputa no esté dirigida contra la busca de la belleza estética ni mucho menos
contra la disponibilidad de ratos de ocio para este fin. Mi debate apunta a la nocién,
ampliamente compartida por muchos comentaristas contemporaneos, de que las cons-
trucciones verbales de una minoria privilegiada —con su particular visién del mundo—
pueden ser ellas solas justamente consideradas como representativas de las habilida-
des estéticas de todos los diversos tipos de individuos en un espacio tan amplio como
Latinoamérica. El delicado trazo de genealogias literarias europeas implicito en esa
concepcién se fundamenta, al fin y al cabo, en la discriminacién de otras tradiciones
no europeas de composicién verbal. El ocio creador y sus practicas estéticas, de otra

10 En otras ocasiones, ese eurocentrismo lleva a Arciniegas a lamentar el supuesto caracter anémalo
e inadecuado del territorio y de la cultura anteriores a la llegada de los espafioles y celebrar lo correcto
y lo adecuado de la cultura y la naturaleza espanolas: “Hay dos hechos contradictorios: el que la ciu-
dad de Espana que se llama Granada, hicieron muy bien en bautizarla Granada sus fundadores; y el
que don Gonzalo Jiménez de Quesada diera el nombre de Nuevo Reino de Granada a unos matorra-
les, que descubri6 a dos mil seiscientos metros sobre el nivel del mar, cerca de unos paramos en donde
no se dan sino el esparto, el frailején y las escarchas” (América Tierra Firme, 1966; ver Skirius, 240).
Y mas adelante agrega: “Nuestro reino no es de Granada sino de Granadilla. Reino oscuro, monta-
raz, que todavia se enreda en la maleza de los Andes” (Skirius, 245). Esta exagerada admiracién de
lo espaiiol y el desprecio de lo local no hispano corresponden a la tipica escisién conceptual entre es-
pacios de civilizacién y espacios de barbarie que el intelectual europeo (o europeizado) realiza cuando
considera universos culturales no europeos (africanos, asiaticos, americanos, etc.), desde hace siglos.
El Nuevo Reino de Granada queda reducido, por consiguiente, a un espacio natural, salvaje, alejado
de la normalidad y la civilizacién. El reino peninsular de Granada es, en contraste, un mundo donde
residen la norma, el urbanismo y la civilizacién.
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parte, deberfan constituir un elemento fundamental para todas las clases sociales en
cualquier conglomerado. Pero éste no es el caso aqui. Entonces, senalar como repre-
sentativos de los sentimientos y de las perspectivas de todas las diversas gentes que
comparten un territorio los exquisitos productos artisticos de apenas un segmento de
la poblacién (el que tiene acceso exclusivo a ese ocio) constituye un intento irrespon-
sable o, en el mejor de los casos, una ingenua ilusién. Por supuesto, el caso de Arci-

niegas no es tnico, sino paradigmatico''.

II

Los estudios sobre la literatura latinoamericana colonial han tenido muy positivo de-
sarrollo en las dltimas décadas (tanto en los Estados Unidos como en Latinoamérica)
en cuanto ofrecen alternativas a la perspectiva limitadora y violentamente homogenei-
zante del lamado “hispanismo”. Como hemos visto, Angel Rama dilucidé la natura-
leza y la genealogia del espacio social de los intelectuales como agentes al servicio de
la colonizacién espanola, primero, y de las élites criollas republicanas, luego, dejando
en claro las conexiones entre el trabajo intelectual y los diversos intereses politicos.
Ello implica que nosotros, los intelectuales, somos herederos de una cultura hege-
moénica que desde la Colonia ha demolido culturas alternas, orales, rurales, y escribir
la historia de esta destruccién ha sido labor de quienes han convertido esas culturas
en descartables o folclorizados objetos apropiados por la palabra escrita en un alfa-
beto europeo'?. Rama también planteaba una distincién, poco usual en su momento,
entre la produccién textual de las grandes y complejas urbes modernas y la propia de
las areas rurales, mas unidas a tradiciones culturales no europeas. Por su parte, Anto-
nio Cornejo Polar subrayaba desde los afios ochenta la imposibilidad de estudiar la
literatura de los pueblos latinoamericanos mediante nociones homogeneizantes como
“literatura en lengua castellana”, “cultura iberoamericana”, “literatura hispanoameri-
cana’, etc., y la necesidad de considerar la compleja y abrumadora heterogeneidad

11 Para el caso colombiano, este paradigma eurocentrista e hispanizante tiene una bien establecida
tradicién en la que es posible incluir tanto los aportes de José Maria Vergara y Vergara en el siglo XIX
como los de Antonio Gémez Restrepo y Antonio Curcio Altamar en el siglo XX (ver la bibliografia),
para nombrar sélo tres de los casos prominentes.

12 Sobre esa implicacién de la tesis de Rama, véase Gustavo Verdesio, “Revisando un modelo”.

Julio del 2000—Enero del 2001



[ 26 1 Alvaro Félix Bolaiios

social y cultural de los respectivos territorios a la hora de estudiar sus literaturas. Una
aproximacién similar, que incluye areas culturales distintas de la andina, se encuentra
en el libro de Martin Lienhard La voz y su huella (véase la bibliografia).

A principios de los afios ochenta, sin embargo, y en un momento en que algunos
estudios de la literatura latinoamericana se encontraron con el supuesto problema de
la ausencia en el periodo colonial de trabajos compatibles con las grandes obras maes-
tras del Renacimiento y del Siglo de Oro espaiiol, las escuelas filolégicas de Espaiia
y Estados Unidos se las arreglaron para descubrir en los abundantes escritos histo-
riograficos en castellano y sobre la conquista y la exploracién espanolas una llamada
“vocacién literaria” que llenaba, a su manera, el supuesto vacio'?. Para el afio 1988,
cuando Rolena Adorno formulaba las primeras reflexiones atinentes al estado y a la
direccién de los estudios coloniales (estimuladas por el influjo de la teorfa postcolonial
escrita en inglés a propésito del colonialismo britanico), la idea dominante entre mu-
chos latinoamericanistas (tanto latinoamericanos como norteamericanos) que estu-
diaban criticamente el hispanismo era que la filologia y la critica esteticista resultaban
inadecuadas para el estudio de textos coloniales. Esta incapacidad tenia que ver con
el énfasis exclusivo que los estudios tradicionales de la literatura latinoamericana dan
al desarrollo de las calidades estéticas del lenguaje castellano, lo cual lleva a concen-
trarse primordialmente en tres aspectos: primero, la persona del autor y la obra litera-
ria como entidad pura (que esencializa las habilidades verbales de sujetos europeos o
europeizados); segundo, las tipologias textuales que convertian los géneros literarios
europeos en objetos preferidos de la atencién critica; tercero, la nocién de las escuelas
y los movimientos literarios que requeria la creacién y la afirmacién de un canon lite-
rario y el rastreo de las llamadas “tradiciones literarias” en lenguas europeas.

Metodologias alternativas desarrolladas en los afios ochenta y noventa sustituyen
la nocién de “literatura” (en cuanto practica limitada a lo europeo y lo estético) por la
de “discurso” (que incluye voces silenciadas), a la vez que atienden a la cuestién del
“Otro” (como sujeto multilingiie y pluricultural) y a la contribucién de diversas disci-
plinas, entre ellas la historia o la antropologia, y de aproximaciones criticas como las
teorias cultural y feminista (Rolena Adorno en “Nuevas perspectivas...”). Se incluye
también el problema de la posicién social, cultural, econémica y politica desde la cual

13 Esto equivale al ejercicio de una violencia clasificadora que “literaturiza” textos historiograficos.
El trabajo que més ha popularizado esta nocién en Espana y Estados Unidos es el de Pupo-Walker.
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hablan los autores (aspecto desarrollado mas ampliamente por Mignolo en The Darker
Side of the Renaissance) y, asimismo, los factores de la colonizacién como elementos
sociales y culturales de gran influencia en la produccién y la recepcién de los textos o
los discursos estudiados'®. Un segundo momento de reflexién acerca de los estudios
coloniales latinoamericanos lo propicié en 1991 el articulo-resefia de Patricia Seed a
propésito de cinco estudios interdisciplinarios de textos histéricos y literarios relativos
a la experiencia colonialista espafiola. Seed planteaba alli una suerte de instituciona-
lizacién de la nueva metodologia de estudios coloniales, la misma que Adorno habia
intentado sistematizar tres afios antes. “Discurso colonial y postcolonial” fue el térmi-
no con que Seed bautiz6 esa metodologia y la rigidez de su definicién desaté un salu-
dable debate con Walter Mignolo, Hernan Vidal y la misma Adorno en 1993.

Al mismo tiempo que llamaba la atencién con respecto a los peligros de la coloni-
zacién académica implicitos en las definiciones de Seed, Mignolo aclaré que el lla-
mado “discurso colonial” no era un fenémeno exclusivo de los afios ochenta o noventa
ni de los paises desarrollados, ya que LLatinoamérica habia ofrecido mucho antes con-
tribuciones criticas como las de Edmundo O’Gorman y Angel Rama. También cues-
tioné el concepto de “discurso colonial” (debido a que excluye textos que no se trans-
miten por medio del alfabeto europeo) y propuso el concepto alternativo de “semiosis
colonial”'®. Frente a ese pronunciamiento de Seed, Adorno se vio forzada a precisar
su posicién de 1988 sobre las metodologias alternativas y cuestionar la aplicabilidad
de la nocién de “discurso colonial” de Seed a los textos latinoamericanos de los siglos
XV1y XVII, porque ese concepto corresponde a un paradigma intelectual més adecua-
do a la experiencia colonial y postcolonial britanica que a los valores cortesanos, caté-
licos y caballerescos de escritores coloniales como sor Juana Inés de la Cruz (Rolena
Adorno en “Reconsidering colonial Discurse...”). Por su parte, Vidal mide los peli-
gros de la institucionalizacién académica en razén de la indiferencia de los estudios
coloniales latinoamericanos ante la violencia econémica y politica del neoliberalismo
desatada en Estados Unidos y LLatinoamérica, al tiempo que nos recuerda el caracter

14 El énfasis en el poder politico de la colonizacién responde en gran parte a un dialogo con los ex-
ponentes de la critica postcolonial escrita en inglés. Como ejemplos, ademas de los trabajos de Adorno
y Mignolo, véanse los estudios de Hulme, Rabasa, Verdesio (La invencién del Uruguay), Vidal, Ce-
sareo, Meléndez, Moraiia, Mazzotti, Restrepo, Bolafios y Spitta, entre otros.

15 Véase el articulo de Mignolo, “Colonial and Postcolonial Discourse...”. Este autor habfa plan-
teado su concepto alternativo de “colonial semiosis” en 1989. Véase “Colonial Situations...”.
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institucional que tienen la profesién de la literatura y la critica literaria tanto alla como
aqui. Este debate, por medio del cuestionamiento de la posicién desde la cual el inte-
lectual se expresa, permiti6 una ttil reflexién sobre las relaciones entre la produccién
cultural y el poder social y econémico; en otras palabras, sobre la politica. Igualmente
resquebrajé la atractiva nocién de homogeneidad histérica, ideolégica y cultural, im-
plicita en conceptos generalizantes como el de “discurso colonial”.

Sin embargo, ante ese feliz inventario de adelantos teéricos (y, valga aclarar, visto
con mi perspectiva de educador latinoamericano inmigrante en los Estados Unidos),
valdria la pena preguntarse qué tan influyentes han sido esos aportes en la mayoria de
los estudiosos de la literatura latinoamericana o bien qué tan exitoso ha resultado ese
correctivo epistemolégico y metodolégico proveido por el concepto de “ciudad letra-
da”, la idea de la “heterogeneidad sociocultural” de la literatura y la nocién de “dis-
curso colonial” y de “semiosis colonial”, si tomamos como referencia de ese éxito una
menor reproducibilidad de aquellas limitantes nociones del hispanismo en la lectura y
la critica de textos literarios hecha por el lector comiin. Y, principalmente, cabria plan-
tearse como esta leyendo los textos el grupo de intelectuales que se encarga de escribir
guias de estudio de la literatura latinoamericana, las cuales resultan imprescindibles y
gozan de un inmenso y creciente auditorio.

En los paises de habla hispana y Estados Unidos, la mayoria de los estudiantes y
los profesores de literatura latinoamericana que recurren masivamente a los trabajos
de intencién panoramica y orientadora han sido poco afectados —o no lo han sido en
absoluto— por los aportes teéricos mencionados. Dicho de otra manera, aunque el in-
terés de los criticos y los tedricos de la literatura latinoamericana durante las tltimas
dos décadas ha sido propiciar lecturas mas criticas, la verdad es que las mismas lectu-
ras complacientes contra las cuales ellos han reaccionado se reproducen hoy tanto o
mas que ayer. El tipo de lectura prevaleciente hoy, que puede llamarse “colonialista”,
tiende a considerar el presente cultural (y a veces el presente politico) de las republi-
cas latinoamericanas como un maduro resultado de un imperfecto y primitivo estado
anterior, identificado con el periodo colonial. Este periodo y su literatura, a su vez, se
estudian solamente en funcién de sus contribuciones al futuro (es decir, a nuestro pre-
sente). Asi, este pasado es visto como una etapa incipiente destinada a desvanecerse
en la formacién de nuestra era, supuestamente mas perfecta. El concepto de la evolu-
ci6n del periodo colonial hacia un més perfecto status quo contemporaneo descansa
sobre la 1dea de que los territorios americanos constituian un espacio vacio felizmente
colmado y llevado a su plenitud a partir de 1492 por una dotacién cultural superior
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—la europea—, lo cual, a su vez, propicié una nueva (y a veces mediocre) sintesis cultu-
ral euroamericana.

Tal sintesis se identifica en general con toda la poblacién del territorio antes domi-
nado por Espaifia, que incluye la poderosa élite de los criollos, las diferentes mezclas
raciales (mestizos, mulatos, zambos, etc.) y los indigenas y africanos, aunque se trata
de un perfil cultural moldeado exclusivamente a imagen y semejanza de los herederos
mismos de la cultura, la riqueza y los privilegios de los conquistadores. La perspecti-
va y los gustos culturales de los criollos suponen un punto de vista en el cual la subjeti-
vidad no europea resulta invisible y descartable o bien sirve apenas para enriquecer,
como una suerte de agregado precolombino o africano no esencial, la originalidad del
legado cultural iberoamericano. La gran diversidad de la poblacién latinoamericana
(en culturas, razas, mestizajes, historias y distribucién de riqueza y privilegios) crea a
la vez, y con frecuencia entre sus intelectuales, una gran ansiedad de homogeneizacién
e inclusién universal a la hora de hablar de la cultura del territorio en cuestién.

Uno de los mas célebres y tempranos intentos de homogeneizar la literatura del
territorio latinoamericano en torno de la cultura ibérica fue el de Marcelino Menén-
dez y Pelayo con su historia antolégica de la poesia hispanoamericana en el siglo XIX.
Reafirmando el caracter celebratorio que casi siempre tienen las antologias y las histo-
rias literarias, Menéndez y Pelayo fue comisionado por la Real Academia Espanola
para enaltecer la hazana espafiola en América con una “antologia” y una “historia li-
teraria” en el cuarto centenario del primer viaje de Colén. Ese compacto proyecto de
celebracién y canonizacién literarias deja en claro su caracter segregacionista frente a
un territorio pluricultural, pluriétnico y plurilingiiistico como el latinoamericano: “El
titulo mismo de nuestra obra”, dice Menéndez y Pelayo, “muestra bien cuales son sus
naturales limites. Tratase sélo de la poesia castellana en América” (9). La poesia en
lengua portuguesa queda excluida decorosamente por razones de territorialidad aca-
démica'®, pero otras innumerables lenguas habladas en este mismo territorio, con sus
respectivas expresiones estéticas, son descartadas sin miramientos por razones distin-
tas. Resultan muy “extrafias a nosotros” y, en razén de esto, poco o nada sabemos de
ellas: su influencia es escasa o nula en la poesia espafiola de América. La historia y la
antologia de Menéndez y Pelayo contienen una poesia de vencedores espanoles y no

16 Menéndez y Pelayo explica tal omisién asi: “basta para su gloria [la de la lengua portuguesa] con
lo que de ella conocié y revels en Europa Fernando Wolf en 1863. No nos ha parecido bien ni retocar
su trabajo, ni menos mezclar lenguas distintas en una misma obra” (9).
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de vencidos indigenas'’. Por medio de una tajante y concluyente operacién orientaliza-
dora, que hace pensar en la aplicabilidad de estas operaciones segregacionistas tanto
en América como en el Viejo Mundo, Menéndez y Pelayo acaba denostando lo que
él llama

[...] opacas, incoherentes y misteriosas tradiciones de gentes barbaras o degene-
radas, que para los mismos americanos de hoy resultan mucho mas extrafias, menos

familiares y menos interesantes que las de los asirios, los persas o los egipcios [10].

En esta perspectiva abiertamente colonizante y violentamente homogeneizadora,
la literatura del territorio antes llamado Indias Occidentales equivale sélo a la escrita
en castellano y al legado cultural moldeado en torno de la experiencia imperial espa-
fiola en América (es decir, desde el punto de vista del beneficiado de tal experiencia).

Una de las razones por las que considero pertinente recordar el vetusto proyecto
hispanizante de Menéndez y Pelayo es la gran vigencia que todavia detenta. Y no me
refiero sélo a la ya célebre operacién de deslinde de Anderson Imbert, quien en 1954
excluyé las “masas de indios” (como él denominaba las culturas no europeas en Amé-
rica) con el argumento de que, “en una historia de los usos expresivos de la lengua es-
panola en América, corresponde escuchar solamente a quienes se expresaron en espa-
fiol” (Historia, 8); tampoco me refiero tinicamente a la 4spera caracterizacién que en
1976 hizo Luis Sainz de Medrano del legado cultural de las etnias indigena y africa-
na en la literatura hispanoamericana, que la convertian en “una literatura con impure-
zas” (Historia, 19). Me refiero principalmente a las mas recientes reafirmaciones del
canon de la literatura latinoamericana que, si bien resultan mas cuidadosas y sutiles,
atn estan basadas en las nociones centrales de un hispanismo como lo entendia Me-
néndez y Pelayo: primero, la unidad cultural y lingiiistica de una literatura capaz de re-
presentar el territorio latinoamericano; segundo, la descendencia de esta literatura de
tradiciones culturales europeas; tercero, el enriquecimiento de esa tradicién en territo-
no latinoamericano, cuando entra en contacto con trazas culturales disimiles. Por ello,
ahora quiero dedicar mi atencién a las justificaciones que presenta la muy consultada

17 “La poesia americana de que vamos a tratar no es la de las elegias del rey de Tetzuco, Netzahual-
coyotl, ni la de Ollantay, drama quichua no anterior al siglo XVIil, sino la que llevaron a América los
colonos espaiioles y conservan sus descendientes” (Menéndez y Pelayo, 10).
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y prestigiosa The Cambridge History of Latin American Literature, de 1996, editada
por Roberto Gonzalez Echevarria y Enrique Pupo-Walker.

La aplicacién de un concepto globalizante de la cultura de todo el territorio latino-
americano supone un esfuerzo de homogeneizacién de las caracteristicas de ese terri-
torio, con base en lecturas variadas de sus vicisitudes histéricas, sociales, raciales, etc.
José Marti, por ejemplo, veia la unidad y el destino histéricos de este territorio que él
denominé “Nuestra América” en la participacién de todos sus elementos humanos y
culturales (criollos, indios, negros, con sus conocimientos autéctonos) en la bisqueda
de una mejor sociedad futura. Como ya lo expuse, por razones distintas, Menéndez y
Pelayo unificaba este territorio con la idea de que en él florece una extensién —aunque
despreciable— de la cultura espafiola. José Enrique Rodé y José Vasconcelos encuen-
tran el territorio cohesionado por los mejores rasgos culturales mediterraneos, en una
versién espaiiola, y la posibilidad de unificacién racial en torno de un ideal mas latino
que anglosajén. En dltimo término, permitiéndome el salto cronolégico por limitacio-
nes de espacio, Gonzalez Echevarria y Pupo-Walker intentan esta unificacién con una
noci6n afin a la de Menéndez y Pelayo, si bien insisten en que los actuales productos
literarios latinoamericanos muestran un aventajadisimo desarrollo de la tradicién lite-
raria en lengua espafnola dentrc de América. En todos los casos mencionados, aparte
del esfuerzo por senalar una identidad precisable en términos totales, se percibe una
drastica homogeneizacién que borra la riquisima diversidad cultural y lingiiistica exis-
tente en este territorio.

En las primeras lineas del prefacio general que encabeza The Cambridge History
of Latin American Literature (objeto central de las siguientes reflexiones, junto a la in-
troduccién), se compara esa historia con la de Menéndez y Pelayo, inscribiéndola asi
en aquella vieja tradicién del hispanismo (x1). Segiin explican los editores, este volu-
men constituye una especie de testimonio sobre el origen y el desarrollo de la respeta-
bilidad alcanzada por la literatura latinoamericana ante el gusto literario espaiiol y la
cultura occidental en general (si bien indican que también tiene acogida en Asia). En
otras palabras, toda la produccién textual de los territorios caribefio, mesoamericano,
andino, rioplatense, etc., puede explicarse en términos de su adecuacién a las normas
estéticas y a los gustos de los lectores de Occidente. Esta literatura de sélo un idioma,
derivada de una tradicién europea central, es también una literatura propia de los ha-
bitantes de las grandes ciudades: “Those [literary] movements, as well as their after-
math, are cosmopolitan in essence” (xi1). En suma, se reducen a la literatura escrita
en lenguas europeas (por no decir castellano y portugués) que circula principalmente
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entre la poblacién urbana con un buen nivel educacional, la cual lee, habla y escribe
adecuadamente en esas lenguas. Ein una definicién tajante, que recuerda la de Menén-
dez y Pelayo cuando habla de la poesia latinoamericana como extensién de la espaio-
la, Gonzalez Echevarria y Pupo-Walker declaran: “The burden of Latin American
culture is a Western culture that extends back to the Middle Ages, when the founda-
tions of the Spanish Empire in the New World were set” (xvi) '8.

Cabria preguntar qué tiene de problematica la agrupacién de textos escritos en la
misma lengua y producidos en un amplio territorio unificado por la colonizacién espa-
fiola durante tres siglos. Al fin y al cabo, debido precisamente a ese comtin denomina-
dor, estos textos comparten muchas tradiciones culturales e histéricas que facilitan el
tipo de unificacién pan-latinoamericana por la cual propenden aqui los editores. Pero
en ello surgen dos problemas, a mi modo de ver: primero, esa unidad deseada y facil-
mente vislumbrable en razén de la comiin tradicién de violenta occidentalizacién cul-
tural, por la cual pasé el territorio hoy llamado Latinoamérica, resulta una aspiracién
tan quimérica como las unificaciones del territorio latinoamericano pensadas por Rodé
y Vasconcelos; segundo, visto el asunto de esa manera, se cae en el presupuesto esen-
cialista de la centralidad de la tradicién cultural occidental (por via de Espafa) como
tnica capaz de proveer referencias de orientacién para el estudio de los diversos dis-
cursos de esta amplia regién.

Ante la cuestién de dénde queda la unidad de la literatura latinoamericana frente
a las muy diversas caracteristicas regionales, Gonzalez Echevarria y Pupo-Walker to-
man como punto de partida la existencia de una tradicién homogeneizante creada por
los autores mas celebrados del territorio'®. Los escritores de éxito (Borges, Paz, Garcia
Marquez, etc.) sobrepasan, con una literatura en lengua espafola y de tradicién eu-
ropea, las fronteras nacionales y las injerencias tematicas regionales: “National tradi-
tions stress the differences and remain local. But the stronger authors and works cross
frontiers or dwell on the homology. They constitute a kind of overreaching literature

18 Es necesario aclarar que no todas las contribuciones de The Cambridge History of Latin American
Literature comparten la orientacién ideolégica de los editores (buenos ejemplos de ello son los trabajos
de Rolena Adorno, Stephanie Merrim, Karen Stolley y Thomas Skidmore, entre otros), aunque tal
orientacién ejerce una influencia mayor que estas excepciones.

19 Gonzalez Echevarria define qué es tradicién (distinguiéndola de la historia literaria) asi: “el con-
junto de obras que un escritor o un grupo de escritores concibe como antecedente, como origen, como
conexién con un pasado literario del cual provienen. La tradicién es un pasado vigente, dindmico, ac-
tivo. Su existencia puede ser explicita o no, pero siempre es implicita” (“Albumes...”, 490).
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to which all aspire” (xii1). Afirmados en el concepto de tradicién, los editores de The
Cambridge History of Latin American Literature hallan un fuerte lazo entre el pasado
cultural latinoamericano y el presente de la celebrada tradicién literaria: “If the Iberian
Middle Ages, Renaissance, and Baroque are such a powerful presence in Latin Ame-
rican literature, then this literature shares a living past with its metropolitan counter-
parts” (x1v). Segiin Gonzalez Echevarria y Pupo-Walker, esta tradicién corresponde
a un pasado dinamico que influye sobre las vicisitudes (en este caso literarias) del indi-
viduo o del grupo que delinea la tradicién. La vivacidad del pasado se expresa en las
alteraciones que sus elementos selectos ocasionan sobre las decisiones literarias de los
individuos de hoy, aquellos aglutinados bajo la égida de esa tradicién. LLas miradas al
pasado —los textos, los estilos, los temas y las concepciones literarias de ayer— permi-
ten recoger pautas para la produccién literaria actual y la del mafiana.

Sin embargo, esta nocién del pasado que ahora gobierna las vicisitudes literarias
deberia conducir a la conclusién de que las actitudes generales del pasado pueden re-
producirse hoy. Si los escritores contemporaneos pueden seleccionar maneras de ha-
cer cosas del pasado y reproducirlas en nuestra época, entonces cualquier otra actitud
seria susceptible de esa reproduccién en épocas subsiguientes. Me refiero a actitudes
o formas de pensar y de hacer relacionadas, por ejemplo, con la conceptualizacién de
jerarquias culturales y sociales, la distribucién de poder y privilegios o la organizacién
de superficies geograficas, arquitecténicas, humanas, etc. La idea del pasado viviente
que se escoge hoy como guia, orientacién y pauta para hacer cosas compromete enton-
ces no sélo las actividades estéticas, en este caso las literarias, sino también cualquier
otra forma de hacer y de pensar sobre las cosas privilegiadas por la mirada del indivi-
duo o del grupo que explora las tradiciones. Tal como permanecen vigentes muchos
aspectos del barroco literario colonial, asimismo sobreviven muchas trazas de la injus-
ta organizacién social colonial.

En otros términos, si Garcia Marquez o Juan José Saer ven en las llamadas créni-
cas de Indias unos temas y un sistema retérico que por su actualidad resultan suscepti-
bles de reproducirse hoy, entonces también es posible considerar que esos dos autores
contemporaneos reproducen aspectos de la epistemologia y la axiologia con que tanto
Cristébal Colén como Gonzalo Fernandez de Oviedo (por nombrar a sélo dos de los
cronistas a que ellos recurren) se explicaban la siibita presencia del Nuevo Mundo en
la historia de Europa. Al fin y al cabo, de seguro muy a su pesar, Garcia Marquez y
Saer han fortalecido y propagado con sus novelas y declaraciones una imagen desme-
jorada de Latinoamérica como tierra de exotismo e irracionalidad que bien permite a
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los lectores concluir que la normalidad y la razén estan en otro lado, por ejemplo, en
Europa?’. Esta implicacién social y cultural de la idea del pasado viviente no afecta,
por supuesto, a los editores de The Cambridge History.

Una vez definida la tradicién literaria que es objeto de estudio de este volumen,
los editores afirman que el estudio de la literatura colonial debe estar dedicado prin-
cipalmente a la dilucidacién de las fuentes coloniales de las grandes obras contempo-
raneas (xv). Ello les permite establecer luego que la critica literaria ha de tener como
propésito contribuir a la constitucién de una literatura continental con un origen y un
discurso comunes:

The recuperation of the colonial period, when Spanish America was one, is part
of this struggle to constitute a continental literature with a common origin and dis-
course. | his is one of the strongest forces behind the recent increase in scholarship

on the colonial period [xiii].

Esta visién que Gonzalez Echeverria y Pupo-Walker tienen de la critica colonial
no incluye los aportes de la semiosis colonial o la tradicién critica postestructuralista
y postcolonial, porque éstos cuestionan no sélo el colonialismo (con sus vigentes ope-
raciones epistemolégicas en textos leidos y producidos ayer y hoy), sino la misma no-
ci6n de pan-hispanismo (central en esos editores) que sirve para explicar las variadas
vicisitudes culturales del territorio latinoamericano.

No ha sido mi propésito negar aqui el estudio de la literatura europea ni su inje-
rencia en la literatura producida en el territorio latinoamericano. Tampoco deseo con-
trovertir la utilidad misma de The Cambridge History of Latin American Literature,

20 El discurso de Garcia Marquez durante la recepcién del premio Nobel de literatura, el dia 8 de
noviembre de 1982, constituye un buen ejemplo del efecto exoticista que tiene su uso de fuentes docu-
mentales del siglo XV1. Después de una entusiasta y larga enumeracién de algunos extrafios aspectos
de las crénicas (zoologia fantastica, naturaleza descomunal y exuberante, tierras de maravilla, con-
quistadores e indigenas delirantes, etc.), el autor califica esos textos como evidencia clara de la reali-
dad americana en la época. Un desarrollo mas diligente y exhaustivo del proyecto exotista de Garcia
Marquez lo hallamos diez afios después en un libro de Mario German Romero, América de lo real
maravilloso. Por su parte, en su celebrada novela El entenado, Saer presenta una exotizacién similar
cuando se explaya en el supuesto caracter lascivo, lujurioso y antropofagico de los nativos americanos;
véase a este respecto el articulo de Gustavo Verdesio, “The Literary Appropriation of the American
Landscape”).
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pues mis reservas no se dirigen contra los estudios varios que la conforman, sino que
compremeten las amplias justificacioes preliminares de los editores (especie de “arte
poética” o programa cultural que aspira tanto a organizar el volumen en cuestién como
a servir de pauta para estudios similares en el futuro). No he intentado negar el desa-
rrollo de tradiciones culturales y literarias europeas en este territorio, ni mucho menos
el estudio de una literatura definida por lenguas europeas y esas culturas. Lo que deseo
senalar es que tales estudios aspiran quiméricamente a definir la literatura de todo el
espacio geografico y cultural latinoamericano y que en tal rigido proceso se reprodu-
cen simplificaciones del complejo escenario sociocultural del terntorio tal como se ha
venido haciendo desde que la Corona espaiiola gobernaba en la regién. Intento igual-
mente decir que proyectos de estudio como el de Menéndez y Pelayo o el de Gonzélez
Echeverria y Pupo-Walker consideran central la tradicién literaria europea en el terri-
torio latinoamericano y su aproximacién desconoce —o reduce a meros factores comple-
mentarios— otras tradiciones culturales, aunque el volumen de los dos tltimos incluye
articulos sobre mujeres escritoras y escritores chicanos y afroamericanos.

En mi propio analisis deseo tener en cuenta que en el desarrollo de la produccién
literaria en lengua castellana se ha presentado un férreo y largo proceso de margina-
ci6n, obliteracién o destruccién de tradiciones no europeas de produccién textual, ya
desde el siglo XV1 hasta hoy. La alternativa tiene que plantear una nocién del estudio
de la literatura que considere las culturas y los lenguajes (o sus trazas) presentes en el
territorio en cuestién, lo cual, en el caso latinoamericano, supone buscar en los textos
estudiados —literarios o no— las injerencias tematica, semantica, epistemolégica, axio-
légica y retérica de culturas mesoamericanas, andinas, roplatenses, caribenas, etc.,
nativas unas (las indigenas), inmigrantes otras (la africana y la 1bérica).

Esta opcién tampoco puede ser excluyente: no debe dejar de lado textos en caste-
llano producidos en el territorio latinoamericano para dedicarse sélo al estudio de tex-
tos en nahuatl, navajo, quechua, aymara, guarani, etc. Ello supondria descartar todas
las facultades de literatura latinoamericana en Latinoamérica o los departamentos de
espanol y portugués en Estados Unidos, Europa u otros lugares, lo cual es absurdo.
Antes bien, la propuesta ha de ser incluyente: en primer término debe reconocer las
limitaciones de proyectos homogeneizantes y discriminadores, como los del hispanis-
mo, para ir mas all4 del estudio de los autores nutridos principalmente en la tradicién
cultural europea y pasar a ocuparse de dos puntos primordiales.

Primero, la injerencia epistemolégica y estructural de los universos culturales no
europeos en los textos latinoamericanos. Después de todo, estos universos (nahuas,
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mayas, guaranies, entre otros) no estan reducidos al folclor, como lo pretende la cul-
tura hegeménica, sino que constituyen vivientes entidades sociales en sus respectivos
ambitos geoculturales (Mesoamérica, los Andes, el Rio de la Plata, el Amazonas, la
Guayira, etcétera).

Segundo, los textos de ayer y de hoy compuestos en LLatinoamérica en lenguas no
europeas y transmitidos bien sea oralmente o por escrito (tanto en los idiomas nativos
como en alfabetos europeos) o bien con elementos o tecnologias alternas (quipus, es-
tructuras fijas construidas en épocas prehispanicas, etcétera).

También seria necesario crear centros de estudios de lenguas y composiciones ver-
bales en idiomas nativos, lo cual no es un delirio: ya hay varios centros universitarios
para el estudio del quechua, del ndhuatl y del maya en Estados Unidos, Pert, Guate-
mala y México. En Colombia, la iniciativa de “etnoeducacién” (orientada ahora sélo
a comunidades indigenas y marginadas) revela la factibilidad de estos programas ante
la existencia de muchas comunidades indigenas vivas. Una nueva generacién de estu-
diosos, no comprometidos con el vetusto proyecto del hispanismo, ya ha comenzado a
hacer esfuerzos al respecto, pero su impacto no ha superado las esferas de los circulos
intelectuales especializados?'. Hay que insistir en la necesidad de crear un sistema de
lecturas mas criticas y de mayor difusién entre aquel abundante sector de lectores con
el que nosotros, en nuestra calidad de educadores, tenemos contacto a diario.

“La colonia continué viviendo en la repiblica”, dijo José Marti, hace mas de un
siglo, en su ensayo “Nuestra América”. Curiosa o lamentablemente, los rezagos colo-
niales que él senalaba como obstaculos para el mejoramiento de la suerte de la pobla-
ci6n americana de su momento atn tienen vigencia en Latinoamérica hoy: la soberbia
de las metrépolis, el desdén de las tradiciones autéctonas, el exceso de atencién a las
tradiciones culturales europeas y la marginacién o bien la destruccién de las culturas

21 Ademas de los estudios ya mencionados, véanse los trabajos de las norteamericanas Rappaport y
Harrison. Entre los aportes antihegeménicos recientes, hay que destacar la publicacién en Colombia
del volumen Literatura y diferencia: escritoras colombianas del siglo XX, cuyas editoras fueron M. M.
Jaramillo, B. Osorio de Negret y A. I. Robledo, y de Las desobedientes, con las mismas Jaramillo y
Osorio como editoras. H. Herrmann ha analizado la injerencia de las lenguas nativas en la obra épica
de Juan de Castellanos; H. Alaix de Valencia ha escrito acerca de la tradicién oral afroamericana del
Pacifico; M. S. Vidal Ruales ha explorado las cosmovisiones africanas en Garcia Marquez; Moreno
Blanco ha inquirido por el ascendiente del idioma waytu en la obra del mismo autor y C. Millan de
Benavides ha buscado las referencias africanas en la obra de Jorge Isaacs. Esta lista es incompleta y se
reduce al ambito literario (no incluye, por ejemplo, los importantes aportes antropolégicos recientes).
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aborigenes. Si consideramos los universos culturales vivientes de LLatinoamérica, como
el propiciado por los textos del periodo colonial, resulta evidente que el proyecto colo-
nialista de unificacién, bajo una lengua europea, de este territorio tan diverso cultural
y lingiiisticamente, constituye una expresién de ese pasado colonial viviente que debe-
mos desmantelar, no ya en la reptblica de Marti, sino en todo el mundo globalizado
del nuevo milenio. Para comenzar, hay que asumir —fuera de exclusivos marcos episte-
molégicos europeos, como los propuestos por el hispanismo— la abigarrada heteroge-
neidad de nuestras culturas y la realidad de sus injusticias y miserias. Quedarse en la
irrealidad del hispanismo, de espaldas a esta realidad, a menudo deprimente y abru-
madora en exceso, seria caer en la ilusién —o la irresponsabilidad— de extraer de sus
complejos discursos s6lo un aspecto artistico. Antonio Cornejo Polar lo manifest6 asi:
“Por eso nada [es] tan burdamente pérfido como estetizar —o literaturizar— una reali-
dad minuciosa y radicalmente inhumana” (Escribir en el aire, 23).

Bibliografia

ADORNO, Rolena. “Nuevas perspectivas en los estudios literarios coloniales hispano-
americanos . En: Revista de Critica Literaria Latinoamericana, 14, 28 (1988),
pp. 11-27.

. “Reconsidering colonial Discourse for Sixteenth- and Seventeenth-Centu-
ry Spanish America”. En: Latin American Research Review, 28, 3 (1993), pp.
135-145.

AlLAIX DE VALENCIA, Hortensia. “Sentido sociocultural de la tradicién oral del paci-
fico colombiano”. En: Myriam LLUQUE, Montserrat ORDONEZ y Betty OSORIO
(eds), Colombia en el contexto latinoamericano (Bogota: Instituto Caro y Cuer-
vo, 1997), pp. 317-329.

ANDERSON IMBERT, Enrique. Historia de la literatura hispanoamericana. Volumen 1.
México, Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 1956 [1959].

ARCINIEGAS, German. América en Europa. Buenos Aires: Sudamericana, 1975.

—— “Bodegén de granadillas y naranjas”. En: John SKIRIUS (ed.), El er.ayo
hispanoamericano del siglo XX (México: Fondo de Cultura Econémica, 1989),
pp. 239-250.

ARROM, José Juan. Certidumbre de América. Estudios de letras, folklore y cultura.
Madrid: Editorial Gredos, 1971.

Julio del 2000—Enero del 2001




[ 38 ] Alvaro Félix Bolarios

BALBUENA, Bernardo de. Grandeza mexicana y fragmentos del Siglo de Oro. Méxi-
co: Ediciones de la Universidad Nacional Auténoma, 1941.

BoLAROS, Alvaro Félix. Barbarie y canibalismo en la retérica colonial. Los indios
pijaos de fray Pedro Simén. Santafé de Bogota: Cerec, 1994.

CASTELLANOS, Juan de. Elegias de varones ilustres de Indias. Bogota: Ed. Gerardo
Rivas Moreno, Selene Impresores, 1997.

CESAREO, Mario. Cruzados, mdrtires y beatos: emplazamientos del cuerpo colonial.
West Lafayette, Indiana: The Purdue University Press, 1995.

CoBo BORDA, Juan Gustavo. Arciniegas de cuerpo entero. Bogota: Planeta Colom-
biana Editorial, 1987.

CoRNEJO POLAR, Antonio. La formacién de la tradicién literaria en el Peri. Lima:
CEP, 1989.

. Escribir en el aire. Ensayo sobre la heterogeneidad sociocultural en las lite-
raturas andinas. LLima: Editorial Horizonte, 1994.

CURCIO ALTAMAR, Antonio. Evolucién de la novela en Colombia. Bogota : Institu-
to Colombiano de Cultura, 1975.

GOMEz RESTREPO, Antonio. Historia de la literatura colombiana. Bogota: Ministe-
rio de Educacién Nacional, Ediciones de la Revista Bolivar, 1953-1954.

GoNzALEZ ECHEVARRIA, Roberto. The Voice of the Masters. Writing and Authority
in Modern Latin American Literature. Austin: The University of Texas Press,
1985.

. “Albumes, ramilletes, parnasos, liras y guirnaldas: fundadores de la histo-
ra literara latinoamericana”. En: Julio ORTEGA y José AMOR Y VAZQUEZ (eds.),
Conguista y contraconquista: la escritura del Nuevo Mundo (México y Providen-
ce, R. L.: El Colegio de México, The Brown University, 1994), pp. 489-503.

— . “A Brief History of the History of Spanish American Literature”. En:
Roberto GONZALEZ ECHEVARRIA y Ennque PUPO-WALKER (eds.), The Cam-
bridge History of Latin American Literature, volumen 1, “Discovery to Modern-
ism” (Cambridge: The Cambridge University Press, 1996), pp. 7-32.

GoNZALEZ ECHEVARRIA, Roberto; PUuPO-WALKER, Enrique. “General Preface”.
En: Roberto GONZALEZ ECHEVARRIA y Enrique PUPO-WALKER (eds.), The
Cambridge History of Latin American Literature, volumen I, “Discovery to Mo-
dernism” (Cambridge: The Cambridge University Press, 1996), pp. xi-xvii.

HARRISON, Regina. Signos, cantos y memoria en los Andes: traduciendo la lengua y
la cultura quechua. Quito: Ediciones Abya-Yala, 1994.

Cuadernos de Literatura, volumen vi1, nimero 12



Hispanismo, literatura colonial latinoamericana y la tarea de los criticos [ 39 ]

HERRMANN, Henriette. “Reflejos de la oralidad en las Elegias de varoncs ilustres de
Indias, de Juan de Castellanos”. En: Myriam LLUQUE, Montserrat ORDONEZ y
Betty OsoRIO (eds.), Colombia en el contexto latinoamericano (Bogota: Instituto
Caro y Cuervo, 1997).

Hiccins, Anthony. Constructing the Criollo Archive. Subjects of Knowledge in the
Biblioteca Mexicana and the Rusticatio Mexicana. West Lafayette, Indiana: The
Purdue University Press, 2000.

HuLME, Peter. Colonial Encounters: Europe and the Native Caribbean. 1492-1797.
London y New York: Methuen, 1986.

JARAMILLO, Maria Mercedes; Osorio DE NEGRET, Betty; ROBLEDO, Angela Inés.
Literatura y diferencia: escritoras colombianas del siglo XX. Medellin y Bogota:
Editorial Universidad de Antioquia, Ediciones Uniandes, 1995.

LLIENHARD, Martin. La voz y su huella. Escritura y conflicto étnico-cultural en Amé-
rica Latina, 1492-1988. Lima: Editorial Horizonte, 1992.

LoOPEZ DE GOMARA, Francisco. Historia general de las Indias. Caracas: Biblioteca
Ayacucho, 1991.

MARTI, José. Nuestra América. Buenos Aires: Editorial Losada, 1980.

MaAzzoTTl, José Antonio. Coros mestizos del Inca Garcilaso. Resonancies andinas.
Lima: Fondo de Cultura Econémica, 1996. 7

MELENDEZ, Mariselle. Raza, género e hibridez en El lazarillo de ciegos caminantes.
Chapel Hill: North Carolina Series on the Romance Languages and Literatures,
1999.

MENENDEZ Y PELAYO, Marcelino. Historia de la poesia hispanoamericana. Santan-
der: Aldus, 1948.

MicNoLO, Walter. “Colonial Situations, Geographical Discourses and Territorial Re-
presentations: Toward a Diatopical Understanding of Colonial Semiosis”. En:
Dispositio, 14, 36-38 (1989), pp. 141-168.

. “Colonial and Postcolonial Discourse: Cultural Critique or Academic Colo-

nialism?”. En: Latin American Research Review, 28, 3 (1993), pp. 120-134.

. The Darker Side of the Renaissance. Literacy, Territoriality and Colonization.
Ann Arbor: The University of Michigan Press, 1995.

MILLAN DE BENAVIDES, Carmen. “Leyendo al pie de la pagina: africanos y afro-
colombianos en Maria”. En: Myriam [LUQUE, Montserrat ORDONEZ y Betty
OsoRIO (eds.), Colombia en el contexto latinoamericano (Bogota: Instituto Caro

y Cuervo, 1997), pp. 259-274.

Julio del 2000—Enero del 2001



[ 40 ] Alvaro Félix Bolarios

MOoRANA, Mabel. Mujer y cultura en la colonia hispanoamericana. Pittsburgh: Insti-
tuto de Literatura Iberoamericana, The University of Pittsburgh, 1996.

MORENO BLANCO, Juan. “La cepa de las palabras: intercambio lenguajero wayiu y
continente biografico garciamarquiano” (manuscrito).

PRrATT, Mary Louise. Imperial Eyes. Travel Writing and Transculturation. London y
New York: Routledge, 1992.

Puro-WALKER, Enrique. La vocacién literaria del pensamiento histérico en América.
Madrnd: Editorial Gredos, 1982.

RABASA, José. Inventing America. Spanish Historiography and the Formation of Eu-
rocentrism. Norman y London: The University of Oklahoma Press, 1993.

. Writing Violence in the Northern Frontier. The Historiography of Sixteenth-
Century New Mexico and Florida and the Legacy of Conquest. Durham y L.ondon:
The Duke University Press, 2000.

Rawma, Angel. La ciudad letrada. Hanover, N. H.: Ediciones del Norte, 1984.

RAPPAPORT, Joanne. The Politics of Memory. Native Historical Interpretation in the
Colombian Andes. Cambridge: The Cambridge University Press, 1990.

RESTREPO, Luis Fernando. El Nuevo Reino imaginado. Las Elegias de varones ilus-
tres de Indias, de Juan de Castellanos. Santafé de Bogota: Instituto Colombiano
de Cultura Hispanica, 1999.

RoDO, José Enrique. Ariel. Madrid: Espasa-Calpe, 1948.

RODRIGUEZ BAQUERO, Luis Enrique. Encomienda y vida diaria entre los indios de
Muzo (1550-1620). Santafé de Bogota: Instituto Colombiano de Cultura His-
panica, Giro Editores Ltda., 1995.

RODRIGUEZ FREILE, Juan. El carnero. Edicién de Dario Achury Valenzuela. Cara-
cas: Biblioteca Ayacucho, 1979.

RoMERO, Mario Germéan. América de lo real maravilloso. Santafé de Bogota: Insti-
tuto Caro y Cuervo, 1992.

SAINZ DE MEDRANO, Luis. Historia de la literatura hispanoamericana (hasta el siglo
XIX), volumen 1. Madrid: Guadiana de Publicaciones, 1976.

SEED, Patricia. “Colonial and Postcolonial Discourse”. En: Latin American Research

Review, 26, 3 (1991), pp. 181-200.
SIMON, fray Pedro. Noticias historiales de las conquistas de Tierra Firme en las Indias

Occidentales. Bogota: Banco Popular, 1981; seis volimenes.
SKIRIUS, John (comp.). El ensayo hispanoamericano del siglo XX. México: Fondo de
Cultura Econémica, 1989.

Cuadernos de Literatura, volumen vi, nimero 12



Hispanismo, literatura colonial latinoamericana y la tarea de los criticos [ 41 ]

SOMMER, Doris. Foundational Fictions. The National Romances of Latin America.
Berkeley: The University of California Press, 1991.

SPITTA, Silvia. Between Two Waters: Narratives of Transculturation in Latin Ameri-
ca. Houston, Texas: The Rice University Press, 1995.

Tamayo FERNANDEZ, Martalucia. Germdn Arciniegas: el hombre que nacié con el
siglo (una autobiografia escrita por otro). Bogota: Universidad Central, 1998.

VASCONCELOS, José. La raza césmica. México: Espasa-Calpe Mexicana, 1948.

VERDESIO, Gustavo. La invencién del Uruguay. La entrada del territorio y sus habi-
tantes a la cultura occidental. Montevideo: Ed. Graffitt & Ed. Trazas, 1996.

. “Revisando un modelo: Angel Rama y los estudios coloniales”. En: Mabel
Morana (eda.), Angel Rama y los estudios latinoamericanos (Pittsburgh: Institu-
to Internacional de Literatura Iberoamericana, 1997), pp. 235-248.

— . “The Literary Appropriation of the American LLandscape. The Historical
Novels of Abel Posse and Juan José Saer”. En: Colonialism Past and Present: the
Politics of Reading and Writing about Colonial Latin American Texts Today. New
York: Suny Press, 2001.

VERGARA Y VERGARA, José Maria. Historia de la literatura en Nueva Granada des-
de la conquista hasta la independencia, 1538-1820. Bogota: Ed. ABC, 1958.

VIDAL, Hernan. Socio-historia de la literatura colonial hispanoamericana: tres lectu-
ras orgdnicas. Minneapolis, Minnesota: Institute for the Study of Ideologies and
Literature, 1985.

VDAL RUALES, Maria Stella. “Presencia de la cosmovisién yoruba en la novela Del
amor y otros demonios”. En: Myriam LUQUE, Montserrat ORDONEZ y Betty
OsoRIO (eds.), Colombia en el contexto latinoamericano (Bogota: Instituto Caro

y Cuervo, 1997), pp. 305-316.

Julio del 2000—Enero del 2001



