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Abstract

This article is based on the fact that throughout the historical development the archaeological research on the
Colombian eje cafetero has worked upon the interpretations that say that the inhabitants of this area belonged to
different cultures. These cultures can be traced in the archaeological record through the identification of the stylish,
SJormal and decorative features of the evidence. Thus the archaeological reconstruction of the human occupation of
this region has taken place as a temporary and spatial succession of different cultures, reason why the variation and
richness of the change processes that probably occurred in the zone have been ignored. It is how a reconstruction
in which the change processes are understood as a consequence of migrations, invasions or dissemination becomes
valid. These premises have directed the sight of the researchers limiting clearly the problems that can be studied by
the archaeological research, establishing the chronology as a priority and as a central topic of the archaeology.

Resumen

El presente articulo parte de considerar que a lo largo de su desarrollo historico, la investigacion arqueoligica
realizada en el eje cafetero colombiano ha basado sus interpretaciones en que la zona fue ocupada a lo largo del
tiempo por diferentes culturas que pueden ser rastreadas en el registro arqueolégico mediante la identificacién de
las particularidades estilisticas, formales o decorativas de las evidencias. Asi, la reconstruccién arqueolégica de la
ocupacion humana de la region se ha presentado como una sucesion en tiempo y en espacio de diferentes culturas,
por lo que se ha perdido de vista la variacion y la riqueza de los procesos de cambio que posiblemente ocurrieron
en la zona. En este sentido, adquiere validez una reconstruccion en la que los procesos de cambio son entendidos
como consecuencia de migraciones, invasiones o difusiones, limitando otro tipo de explicaciones que den cuenta de
Jenomenos de variacion sociocultural. Asi mismo, estos presupuestos han dirigido la mirada de los investigadores
limitando de manera muy clara los problemas que pueden ser abordados por la investigacion arqueolégica, ddndole
prioridad a la cronologia como tema central de la arqueologia.
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En este texto, se presenta una revision del desa-
rrollo de la investigacion arqueoldgica efectuada
en la region cafetera de Colombia. Area geografica
comprendida entre las estribaciones montafosas de
las cordilleras Occidental y Central que comprende
los actuales departamentos de Caldas, Risaralda y
Quindio hasta el norte del departamento del Valle.
Mediante este ejercicio, se pretende sefialar como
se ha construido el conocimiento arqueolégico de
una region conocida por ser el sitio de procedencia
de algunas de los mds espectaculares objetos de
metalurgia prehispdnica.

Existen diferentes formas de hacer una presentacion
que resuma lo que ha sido el desarrollo de la arqueo-
logia de cualquier zona en el pais: por un lado, se
podria hacer un repaso sumario de lo que han sido
los aportes en el conocimiento de temas concretos
del pasado prehispanico, como pueden ser el pobla-
miento temprano, los origenes de la agricultura, de
las sociedades complejas, etc. Por otro lado, seria
posible realizar una evaluacién sobre las diferentes
“arqueologias” que se han llevado a cabo (histérica,
de rescate, bdsica, etc.), a partir de identificar y dis-
cutir las distintas orientaciones ideoldgicas, tedricas
y politicas desde las cuales se encaminaron los dis-
tintos trabajos realizados en una zona. También es
posible hacer una historiografia de la investigacién
arqueoldgica basada en la resefia cronolégica de los
distintos trabajos implementados en un drea particu-
lar, a manera de listado.

Aungque definitivamente creo que la primera de es-
tas perspectivas resulta mucho mas provechosa que
las otras dos, ya que posibilita definir preguntas de
investigacién concretas a partir de las cuales formu-
lar problemas especificos que puedan se abordados
(y resueltos) mediante estudios concretos, en este
texto se pretende revisar lo que ha sido el desarrollo
general de la investigacién arqueolégica en el Eje
Cafetero, tratando de sefialar que si bien para esta
zona de Colombia los aportes sustantivos han sido
muchos en los dltimos diez afios (especialmente en
cuanto a la realizacion de trabajos de campo y a la
obtencion de evidencias de ceramica, piedra, oro y
otros materiales), los problemas que ha tratado de
resolver la arqueologia local, asi como las dindmicas
académicas e institucionales que han definido éstos
problemas, se encuentran indisolublemente ligados
a una vision particularista y positivista de la historia
prehispanica regional, visién que encuentra sus bases
conceptuales en los trabajos realizados a principios
del siglo XIX por los primeros historiadores y an-
ticuarios locales. En otras palabras, quiero sefialar
c6mo la interpretacién del pasado precolombino de
la region ha asumido de forma tdcita e indiscutible
la presencia de diferentes “culturas” expresadas por

varios complejos y/o estilos alfareros y orfebres,
principalmente, considerados como representativos
de los distintos grupos que ocuparon este territorio
antes de la llegada de los espafioles (Bruhns, 1990,
1995; Duque, 1970; Herrera, 1988; Osorio, 1990), lo
que ha dado como resultado que las explicaciones,
asi como la definicién de los “grandes problemas”
resueltos por parte de la investigacion arqueolégica
hecha en la zona cafetera, sean bastante limitados y
se encuentren constantemente mediados por explica-
ciones invasionistas, difusionistas y/o catastrofistas,
por lo cual se ha perdido de vista la variabilidad
potencial que existe en las formas de organizacién
y cambio social ocurridas en el pasado.

Ahora bien, quiero aclarar que plantear una critica
a los estudios arqueoldgicos realizados en la zona
cafetera no significa, desde ningtn punto de vista,
negar el inmenso aporte que en los tiltimos tiempos
han hecho distintos investigadores en esta region. De
hecho, es gracias al incremento del trabajo realizado
en la zona (especialmente durante los tltimos 10
afios) que se puede plantear esta discusion.

1. LOS INICIOS: DELOS QUIMBAYAS,
SUS GUAQUEROS, ANTICUARIOS
Y COLECCIONISTAS.

Desde hace mads de cien anos, es proverbial lariqueza
arqueoldgica de la cuenca media del rio Cauca. Esta
aparente riqueza se debe al auge de la guaqueria'
sucedido durante el proceso de colonizacién antio-
quefia ocurrido en la segunda mitad del siglo XIX,
desde el centro y el oriente de Antioquia hacia los
actuales departamentos de la regién cafetera (Caldas,
Quindio y Risaralda) hasta el norte del Valle. Piezas
de oro y, en mayor proporcion de ceramica y piedra,
provenientes de las tumbas indigenas saqueadas y
excavadas por campesinos y peones, pasaron de ma-
nos del guaquero (como se denomina al buscador de
tesoros indigenas), a los anticuarios y coleccionistas
de las élites locales, para conformar colecciones
privadas en Colombia y en el exterior. Con base en
los materiales de dichas colecciones, durante las
ultimas décadas del siglo XIX y en las primeras del
siglo XX, algunos humanistas trataron de dar los
primeros significados cronolégicos y culturales a los
hallazgos (Posada Arango, 1873; Restrepo, 1912;
Uribe Angel, 1885).

Dentro de estos intentos, resulta particularmente
importante el de Ernesto Restrepo Tirado, quien en
su texto “Ensayo Etnografico y Arqueoldgico de la
Provincia de los Quimbayas en el Nuevo Reino de
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Granada”, establece una identidad directa y positiva,
en términos étnicos, entre los materiales arqueologi-
cos estéticamente mas atractivos provenientes de
esta zona, con las comunidades que ocupaban el area
que los espafioles del siglo X VI llamaron “Provincia
Quimbaya”. Esta provincia abarcaba un amplio te-
rritorio, comprendido entre el rio Cauca al occidente,
el rio La Vieja al sur, las cumbres de la Cordillera
Central al oriente y el rio Guacaica al norte (Cf.
Bricenio y Piazzini, 2001; Cieza de Leén, 1962,
Robledo, 1993), y se encontraba habitado por los
Quimbaya, una comunidad indigena organizada en
unidades politicas jerarquizadas a la cabeza de un ca-
cique o sefior principal®. En este grupo, la economia
combinaba labores agricolas de subsistencia junto
con la produccién de algunos bienes suntuarios,
posiblemente telas y piezas de orfebreria (Briceno
y Piazzini, 2001). Igualmente, en caso de guerra,
varios lideres y sus subordinados se confederaron
bajo la autoridad de un sefior® (Duque, 1970; Friede,
1978). Asi, desde la optica de los europeos, los de-
nominados Quimbaya presentaban una organizacion
mas compleja en términos econdémicos, sociales y
politicos que sus vecinos, entre los que cabe nombrar
a los Irras, Gorrones, Carrapas y Quindos.

De esta forma, para Restrepo Tirado la lectura de
las crénicas espanolas del siglo XVI muestra a los
Quimbaya como una sociedad notablemente mas a-
delantada (o civilizada) que sus vecinos. Este hecho,
sumado a la identificacién de ciertas similitudes
formales y decorativas observadas durante el estudio
de materiales arqueolégicos procedentes de algunas
tumbas, le permiten afirmar que a la industria de los
Quimbaya (o por lo menos a la de sus ancestros),
podian atribuirse las mas y mejor elaboradas vasijas,
objetos en piedra y artefactos en oro provenientes
de una extensa region comprendida entre el sur de
Antioquia y el norte del departamento del Valle, a
lo largo de la cuenca media del rio Cauca. Ahora
bien, el hecho de que algunos restos de estos obje-
tos provinieran de zonas mas o menos retiradas de
aquellas en las que habitaban los Quimbaya del siglo
XVI, fue interpretado como la prueba del origen
foraneo de este grupo y sirvié como fundamento para
establecer la ruta de poblamiento de esta sociedad.
Asi, para Restrepo Tirado los indigenas Quimbaya
procedian del norte de Colombia, de la region del
Sind, de donde fueron desplazados por la presién de
grupos de filiacién Caribe a lo largo del eje del rio
Cauca, hacia un territorio ocupado por comunidades
de agricultores unos pocos siglos antes de la llegada
de los europeos®.

De esta manera, las interpretaciones de los primeros
historiadores locales, descendientes de los colonos
antioquenos que ocuparon la region durante la se-

gunda mitad del siglo XIX, veian en los Quimbaya
una comunidad notablemente avanzada que, al igual
que ellos pero unos siglos antes, colonizaron exitosa-
mente el territorio del Gran Caldas.

Asiun conjunto particular de ceramica, artefactos en
piedra y piezas de oro provenientes de esta region,
sirvieron como marcadores étnicos a partir de los
cuales comenz6 a prefigurarse el “estilo Quimbaya”
caracteristico para la cuenca media del rio Cauca.
Este estilo, a su vez, sirvié como fundamento para
la definicién de un drea o zona Quimbaya.

Las implicaciones que se desprenden de esta pers-
pectiva interpretativa de la historia prehispanica
regional son multiples y muy variadas. Desde un
plano general, podria afirmarse que este intento por
parte de las elites intelectuales locales de ver a los
Quimbaya como una alta civilizacién colonizadora,
es un intento por justificar las reivindicaciones
politicas propias de la segunda mitad del siglo XIX,
que entre otras cosas, buscaban legitimar autonomia
para los nuevos centros de poder (municipios y de-
partamentos) definiendo e identificando un proceso
histérico propio, truncado por la conquista europea
(Cf. Langebaek, 1994).

De otra parte, y desde el punto de vista de la recons-
truccién del proceso histérico prehispdnico ocurri-
do en la regién, una homogenizacion del registro
arqueoldgico, tal y como fue planteada por Restrepo
Tirado, enmascara dos hechos claros: por un lado, la
presencia en la zona de grupos humanos con orga-
nizaciones sociales, econdmicas y politicas diferen-
tes a las de los Quimbaya, y de otro lado, la equipa-
racion de las evidencias con un momento particular
de la secuencia histérica (practicamente limitada al
siglo XVI), de toda una serie de manifestaciones
materiales que pueden ser anteriores (o incluso
posteriores) a la época de la conquista. Esto hecho
limita enormemente la elaboraciéon de modelos con-
ceptuales que den cuenta de fenémenos de variacién
y cambio social ocurridos en el Cauca medio, ya
que estos fenémenos sélo pueden ser entendidos en
funcion de migraciones (de ideas, “culturas”, gentes
o cosas), o de invasiones de grupos fordaneos. Incluso
se puede afadir que al darle un peso excesivo a las
similitudes de una parte del registro arqueolégico
(las piezas provenientes de tumbas o guacas), se re-
crea una “historia-anécdota” estdtica, cuyo oficio es
solamente aportar datos curiosos de tiempos pasados
deleitados por una fina estética, ya que los objetos
recuperados son separados del contexto social en el
cual fueron elaborados y significados, adquiriendo
valor por si mismos (Mora, 2000. p. 159 — 160).
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2. DESPUES DELOS ANTICUARIOS: LOS
PRIMEROS ESTUDIOS ARQUEOLOGICOS.

El desarrollo de la investigacion histérica y arqueo-
l6gica en laregion, en cerca de 60 afios de expansion,
continud (y de hecho contintia) vinculada en diversos
grados a la perspectiva interpretativa anteriormente
expuesta. Esta afirmacion encuentra sustento si se da
una rapida mirada a lo que ha sido el desarrollo de
los trabajos desde la década de 1940 hasta nuestros
dias.

Para la cuenca media del rio Cauca, el primer reporte
escrito por un arquedlogo como tal, fue realizado por
Wendel Bennet en 1941 (publicado en 1944), quien
efectué una clasificacion de piezas provenientes de
guaqueria que se encontraban en Manizales®. Este
estudio le permitié definir un complejo cerdmico
particular, compuesto por un conjunto de vasijas
provenientes de una amplia zona que abarcaba desde
Medellin, al norte, hasta Buga, al sur, con rasgos
estilisticos, formales y decorativos similares a los
cuales denominé Marrén Inciso® (Bennet, 1944).

Este trabajo se efectud casi de manera simultanea
con las pequefias excavaciones en La Tebaida y en
Supia hechas por Luis Duque Gémez, cuyos resulta-
dos fueron publicados de manera detallada casi tres
décadas después (Duque, 1970). Este hecho, sumado
a que Duque sugiri6 una propuesta de ordenamiento
y clasificacion del material a partir de la distribucion
espacial del mismo sin un soporte cronolégico am-
plio, hicieron que su argumento no tuviera eco en la
comunidad investigativa’.

La clasificaciéon propuesta por Bennet fue retomada
por Karen Bruhns, quien a partir de la revision de
otros materiales en Manizales y Armenia, asi como
de unas pequefias excavaciones y reconocimientos
arqueoldgicos en La Tebaida y en el corregimiento
de Pueblo Tapao, en Montenegro (Quindio), presento
hacia mediados de la década de los setenta, una se-
cuencia de complejos ceramicos entendidos como
la expresion material de las diferentes culturas que
ocuparon el espacio del Cauca medio a lo largo de la
época prehispanica (Bruhns, 1976, 1990, 1995).

Esta secuencia se encuentra conformada por los
denominados complejos Marrén Inciso®, Tricolor®,
Cauca Medio'?, Caldas'', (Bruhns, 1976) y Aplicado
Inciso'? (Bruhns, 1990).

A pesar de las criticas (Herrera, 1988) y algunos
intentos alternativos de organizacion (Bricefio y
Giraldo, 1998; Herrera y Moreno, 1990; Moreno,
1983y 1986), este esquema clasificatorio ha servido

como base para el ordenamiento temporal y espacial
de las evidencias recuperadas en practicamente todas
las investigaciones arqueoldgicas efectuadas en la
cuenca media del rio Cauca e incluso sirvié para
proponer una secuencia similar en el centro y sur
de Antioquia (Castillo, 1988, 1995; Santos, 1993,
1995; Otero, 1992).

Esto significa que durante las ultimas décadas, la
investigacion arqueolégica regional asumié como
un mapa-guia de distribucion de culturas el esquema
clasificatorio de Bruhns, en el que cada “cultura”
era representada por uno o varios complejos (o
estilos) alfareros y/o orfebres y por determinado
tipo de estructura funeraria, dispersos en un paisaje
claramente delimitado, y a partir de la evaluacion
de este mapa-guia, establecié los problemas que
era necesario resolver. De esta forma, se definié una
agenda de investigacion que, en principio, se intereso
por complementar los rasgos formales, funcionales
y decorativos que caracterizan a cada complejo, a
precisar fronteras y dispersiones espaciales y tem-
porales de cada uno de ellos y al establecimiento
de nuevos complejos como variantes regionales de
los originalmente definidos (e.g. Bricefio y Giraldo,
1998; Bricefio y Quintana, 1999; Garcia et. al., 2000;
Herrera y Moreno, 1990, INTEGRAL, 1996, 1997;
Moreno, 1983; Rodriguez, 1988). Como resultado
l6gico y obvio de esto, cien afios después de Restrepo
Tirado, la arqueologia local acabé dando por sentado
la existencia de un “area” quimbaya (al igual que
una “muisca”’, “tairona”, “calima”, etc.), que si bien
abarcaba un drea mas amplia de la originalmente
establecida, seguia fundamentada en muchos de los
presupuestos particularistas y normativistas postu-
lados hace cerca de un siglo.

Ahora bien, para los propdsitos de la investigacion
arqueoldgica, al ya estar definido un marco de
referencia espacial, con sus respectivas casillas
(complejos o estilos, como se quieran llamar), el
conocimiento del pasado prehispanico se convierte
en un proceso acumulativo y descriptivo de datos
bdsicos, en el que los vacios pueden llenarse median-
te la adquisicion de nuevos datos.

En este sentido puede entenderse que los trabajos
realizados especialmente en la década del 80 y a
principios de los 90 se encargara de mostrar, con rela-
tiva precision, como el Marrén Inciso y sus varian-
tes particulares (complejos Tricolor y La Aguada),
asi como el estilo Quimbaya Clasico de orfebreria,
fueron elaborados durante el primer milenio de la era
cristiana, mientras que los materiales Caldas, Cauca
Medio y Aplicado Inciso y el estilo orfebre inva-
sionista, eran tipicos de los dltimos cinco siglos antes
de la llegada de los europeos (Bernal, 1997; Bricefio



y Quintana, 1999; Otero, 1992). En época reciente,
el reconocimiento de esta variabilidad cronolégica
de los materiales, en donde se observa un limite
claramente definido hacia mediados del ano mil de
nuestra era, ha permitido que algunos investigadores
se refieran a dos periodos: “Quimbaya Temprano™ y
“Quimbaya Tardio” (Rodriguez, 2002).

De esta forma, la secuencia de ocupacion humana
prehispanica identificada para la cuenca media del
rio Cauca, se considera representada por un conjunto
de evidencias materiales que remiten a diferentes
eventos que inician hacia finales del Holoceno
(Cano, 1998; INTEGRAL, 1996, 1997; Rodriguez,
1997; Tabares y Rojas, 2000) y se prolongan hasta
la época de la Conquista (Briceno y Quintana, 1999;
Herrera y Moreno, 1990; Jaramillo, 1989; Moreno,
1983, 1986). A su vez, estas ocupaciones pueden
ser subdivididas en tres periodos, de acuerdo al tipo
de material que se encuentre en los depdsitos: pre-
ceramico para conjuntos de material litico; temprano
y tardio para los sitios con evidencia de alfareria.

3. 1A REPRESENTACION DEL PASADO
PREHISPANICO REGIONAL.

La representacion del pasado prehispanico del Eje
Cafetero como un proceso secuencial y diferen-
cial de ocupacion cultural, lograda a partir de la
naturalizacién de un esquema clasificatorio cro-
nologico-cultural regional que establecié una serie
de periodos (preceramico, Quimbaya Temprano y
Quimbaya Tardio), con su respectivo correlato mate-
rial (azadas y conjuntos liticos de molienda para el
preceramico, ceramica Marrén Inciso y orfebreria
Quimbaya Clasico en el Quimbaya Temprano y
ceramica Caldas, Cauca Medio y Aplicado Inciso
en el Quimbaya Tardio), no permitié que la agenda
de investigacion arqueolégica local desplazara su
centro de interés de la cronologia y la distribucion
espacial de ciertas evidencias hacia otros aspectos
relacionados con fendmenos de variacion, cambio
e interaccion social al interior de cada periodo o
cultura. Esto, a pesar de la realizacion de algunos
trabajos que pretendian explicar algunas de las va-
riaciones observadas en el registro arqueologico, a
través de la identificacion de pautas de asentamiento
(Briceno, 2001; Briceno y Giraldo, 1998; Moreno,
1983, 1986; Rodriguez, 1987), patrones funerarios
(Bernal, 1997; Daza y Rojas, 2001; Garcia, 1987;
Salgado, 1997), practicas agricolas (Rodriguez y
Montejo, 1996) y procesos de poblamiento a lo largo
y lo ancho del Viejo Caldas (Bricefio, 2001; Cano,
2001; Jaramillo et al., 2001).
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De esta forma, gracias a aproximadamente cuarenta
investigaciones, entre trabajos de grado (Briceno,
1999; Cano, 1998; Cortés, 1996), postgrado (Acei-
tuno, 2002), investigaciones ‘“basicas” (Moreno,
1986; Jaramillo, 1996; Ramos, 1997) y principal-
mente proyectos de rescate o salvamento'? (Ber-
nal, 1997; Briceno, 2001, Bricefio y Prieto, 2003;
Bricefio y Piazzini, 2001; Bricefio y Quintana, 1999;
Castillo y Piazzini, 1994; INCIVA, 1996; INTE-
GRAL, 1996, 1997; Jaramillo, et al., 2001; Rodri-
guez, 1997; Rodriguez y Montejo, 1996; Salgado,
1996, 1997; Tabares y Rojas, 2000) ha sido posible
establecer que durante el periodo temprano o “‘pre-
ceramico”, un lapso de tiempo comprendido entre
los inicios del Holoceno (hace alrededor de 8000
anos y aproximadamente 4000 antes del presente),
la evidencia material recuperada, conformada por
diferentes conjuntos de material litico compuesto
por azadas, lascas, cortadores, raspadores y en mayor
proporcion artefactos modificados por uso (yunques,
maceradores, machacadores, percutores y placas
alisadas), elaborados a partir de percusion simple
sobre materias primas locales de facil adquisicion,
parecen indicar la presencia de grupos humanos de
alta movilidad dedicados a la recolecciéon y en menor
medida a la caza, en lo que se ha denominado como
una economia generalizada de aprovechamiento de
recursos locales en un medio ambiente de bosque
subandino (Cano, 1998; Salgado y Gnecco, 1989;
INTEGRAL, 1996; Rodriguez, 1997).

Durante el periodo medio o “Quimbaya Temprano™
(cf. Rodriguez., 2002) o incluso “Clasico” (Rodri-
guez C., 1997), comprendido entre finales del cuarto
milenio antes del presente y el siglo IX después de
Cristo, el registro arqueoldgico senala cambios en
la disposicion, tamafio y cantidad de los sitios, asi
como una elaboracion constante de ceramica (Ma-
rrén Inciso) y productos derivados de actividades
de mineria, especialmente una muy bien elaborada
orfebreria (Bruhns, 1970; Pérez de Barradas, 1966)
y produccion de sal, combinada con labores de agri-
cultura (Santos, 1993, 1995). Los sitios utilizados
como areas de vivienda se han encontrado dispersos
sobre laderas y cimas planas de colinas y son relati-
vamente pequeinios (Castillo, 1995; Otero, 1992; San-
tos, 1993); por otra parte, durante este periodo son
comunes las tumbas de pozo simple poco profundas,
que contienen una o varias urnas funerarias en las
que se depositan restos 6seos calcinados, localizadas
cerca de los sitios de vivienda (Bricefio y Quintana,
2000), bajo abrigos rocosos (Castillo, 1995; Otero,
1992) o en cimas planas cercanas a cursos de agua
(Bricefio y Quintana, 2000).

A partir del primer milenio de nuestra era, se ob-
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serva un cambio significativo en la distribucion y el
tamafo de los sitios, la alfareria, la orfebreria y las
practicas funerarias en la region (correspondiente al
periodo tardio o “Quimbaya Tardio). En términos
generales, estos cambios en el registro arqueolégico
han sido interpretados como el reflejo de profundas
transformaciones sociales y politicas en las comu-
nidades asentadas en la zona (Santos., 1995). Las
areas de actividad doméstica, ademas de localizarse
sobre cimas planas y terrazas naturales (Herrera y
Moreno, 1990; Jaramillo, 1989; Rodriguez, 1987),
se observan en las laderas de las colinas. agrupa-
das en aterrazamientos artificiales (Moreno, 1983,
1986; Herreray Moreno, 1990). Elaumento relativo
de los sitios de ocupacion, asi como en la frecuen-
cia de los materiales arqueoldgicos presentes en
ellos, parecen sugerir un incremento en la densidad
demografica relativa. En la hoya del Quindio, la
ceramica elaborada durante esta época corresponde
alos complejos Cauca Medio y Caldas definidos por
Bruhns (Bernal, 1997: Bruhns, 1976, 1990, 1995),
mientras que para la zona de Caldas es comtn el
Aplicado Inciso (Bernal, 1997; Bricefio y Quintana,
1999:; Brunhs, 1976:INTEGRAL, 1996, 1997; He-
rrera y Moreno, 1990; Jaramillo, 1989; Moreno,
1983, 1986). Mas hacia el norte, en la zona que hoy
corresponde a los limites de los departamentos de
Caldas y Antioquia. se ha identificado otro conjunto
de ceramica, que si bien se relaciona estrechamente
con el Aplicado Inciso, presenta algunas diferencias
formales y decorativas que lo distinguen de éste'
(Castillo y Piazzini. 1994). Asi mismo, en la hoya
del Quindio, es comun la presencia de la ceramica
Buga'?, especialmente en contextos de enterramiento
(Correal, 1980; INTEGRAL., 1996). Precisamente,

uno de los aspectos mds conocidos para esta época
es el relacionado con los patrones funerarios. Asi,
para este periodo se ha reportado la presencia de una
gran variedad de estructuras funerarias que incluyen
tumbas de pozo y camara lateral (Bernal, 1997;
Briceno y Quintana, 2000; Briceno y Quintana,
1999: Cardale et al., 1988: Herrera y Moreno, 1990;
INTEGRAL, 1996, 1997 Jaramillo, 1989; Salgado,
1997), de pozo y doble camara (Bernal, 1997), de
pozo sencillo y de cancel'® (Bermudez, 2001; Bernal,
1997; Cardale et al., 1988).

Las actividades de subsistencia estaban fundamen-
tadas en la agricultura (Bricefio y Quintana, 1999:
Rodriguez y Montejo. 1996) y al parecer, en la pro-
duccion de bienes manufacturados, como textiles.
El registro arqueologico también parece sefialar un
activo intercambio con laregion del valle geografico
del rio Cauca, ya que, como se anoto mas arriba, en
algunas tumbas de la hoya del Quindio se han encon-
trado vasijas provenientes de esta zona'’ (Correal,
1980: Bray, 1989).

A partir de la llegada de los europeos, durante el
periodo colonial, la informacion aportada desde la ar-
queologia es practicamente inexistente. Este hecho,
lejos de indicar un despoblamiento o abandono total
de la zona (hasta la llegada de los colonos antioque-
nos), invita a contribuir desde la arqueologia a la
comprension y documentacion de procesos que aun
no estan claros dentro de la narrativa historiografica
tradicional; estos procesos aluden a la pervivencia
de comunidades mestizas locales que eventualmente
se incorporaron a la ola colonizadora que tiempo
después reocupd la region.
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Collar de tumbaga. Quimbaya. Caldas. Estilos Quimbaya y Otros, Ldminas, Madrid 1965
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De los Quimbayas a los Paisas, Pedro Bricerio Torres

En este escrito he querido mostrar como se ha desa-
rrollado el proceso de construccién de conocimiento
histérico en la region del eje cafetero desde la arqueo-
logia. He creido pertinente realizar este ejercicio
porque considero que la arqueologia puede aportar
importantes elementos en el proceso de recreacion
de una historia local, siempre y cuando el énfasis de
las investigaciones no gire en torno a la clasificacién
y descripcién taxondmica del registro material y se
emplee una perspectiva de larga duracion similar a
aquella desarrollada por Fernad Braudel y refinada
por la escuela histérica de los Annales en la que
el interés sea el de dar cuenta de fenémenos de
cambio e interaccién social. La utilizacién de esta
perspectiva, necesariamente implicara larevision de
los vinculos de la arqueologia con la antropologia
social, la etnografia y necesariamente implicard
un espacio de interlocucién con la historia social;
ademads, abonari el terreno para la disolucion de los

1. Como guaqueria se conoce la bisqueda y excavacion no
autorizada y clandestina de objetos y contextos arqueologicos,
especialmente de tumbas.

2. Para una discusién mds detallada sobre el significado del tér-
mino “Provincia”, ver Carl Langaebaek, Mercados, poblamiento
e integracion étnica entre los Muiscas, Siglo XVI, Bogotd, Banco
de la Republica, 1987.

3. Resulta interesante sefialar que esta capacidad de organizacién
de la fuerza de trabajo en torno a la defensa de un territorio par-
ticular cobro especia{ importancia para las autoridades coloniales
que enfrentaron dos revueltas de nativos, significativamente
grandes, ocurridas hacia finales del siglo XVI. Juan Friede, Los
Quimbayas bajo la dominacion espaiiola, Bogota, Carlos Valencia
Editores, 1978.

4. Este hecho Fareceria reforzar algunas de las observaciones
plasmadas en el texto de Cieza de Leon, quien sefiala como algu-
nos quimbayas decian venir de una regién al norte, asi como que
los primeros europeos que ingresaron a esta zona veian “grandes
acequias, cultivos y caminos™ que parecian abandonados desde
hacia mucho tiempo. Pedro Cieza de Leén, La Cronica del Perd,
Bogotd, Biblioteca de la Presidencia de la Republica, 1962.

5. En los afios intermedios entre la idltima publicacién de los
textos de Restrepo Tirado y la primera edicién de los de Wendel
Bennet, vieron la luz las “Memorias de la Guaqueria en el Quindio™,
de Luis Arango Cano, Memorias de la guaqueria en el Quindio,
Bogota., Editorial Cromos, 1920. Este curioso escrito, como su
nombre lo presagia, se constituye en una verdadera apologia a
la excavacién aficionada de tumbas y sepulcros. Ademas ge la
descripcion de por los menos doscientas tumbas, su clasificacion
en una tipologia seguin su forma general y su disposicién en el
gaisaje de la regién del Quindio, el libro se’encuentra salpicado de
reves y curiosas aseveraciones e interpretaciones morales y espiri-
tuales de su autor. Al juzgar en perspectiva este trabajo, no deja de
sorprender el destacado papel que algunos investigadores otorgan
icho texto (Joel Garcia, LLeonardo Quintana y Yesid Pinzon,
Monitoreo Arqueolégico, construccion Batallon Francisco Javier
Cisneros, Pueblotapao, Montenegro, Quindio, InK/kln‘me Final,
Armenia, Fondo Rotatorio del Ejército Nacional — Museo CIAQ
de la Universidad del Quindio, 2000, Inédito; Bermuidez, Mario,
Una aproximacion a las sociedades cazadoras recolectoras del
valle medio del rio Porce a través de la organizacion tecnolégica
del instrumental litico, Armenia, Constructora Centenario, 2001,
Inédito.), llegando a considerarlo incluso como un trabajo pionero
de la arqueologia en la region.

h. A MANERA DE CONCLUSION

limites entre la historia y la prehistoria, lo que puede
tener fuertes implicaciones politicas en los paises
latinoamericanos.

Si bien con esta sintesis podemos afirmar que la
arqueologia local ha producido una caracterizacion
mdas o menos amplia de cada uno de los periodos ar-
queoldgicos de la region, las explicaciones sobre los
fenémenos de cambio cultural a lo largo de toda la
secuencia (y légicamente al interior de cada periodo),
se encuentran limitadas a supuestos invasionistas o
catastrofistas que en todo caso, reducen la calidad
y cantidad de preguntas posibles al pasado, dando
la sensacion de que la representacion “objetiva” de
este pasado es una cuestion casi terminada, en la
que solamente faltan algunos detalles a obtener en
el futuro.

6. El Marrén Inciso estd compuesto por recipientes de forma co-
lumnar-bulbosa, cubiertos de bano y/o pintura marrén, café oscura
o incluso negra y decorados principalmente mediante incisiones
dispuestas en “espina de pescado” , Bennet Wendel, “Archaelogical
regions of Colombia: a ceramic survey”, Yale University Publica-
tions in Anthropology, 30, New Haven, Yale University, 1944.

7. La anterior observacion no contiene ninguna carga peyora-
tiva, ya que, de hecho, gracias al interés manifiesto del Doctor
Duque Gémez se realizaron otros trabajos en la region, con el
fin de contrastar y revisar sus resultados, Maria Cristina Moreno,
Salvamento Arqueologico en la Vereda La Cabarna, Manizales,
Bogota, Fundacién de nvestigaciones Arqueoldégicas Nacionales
FIAN, 1983.

8. Ceramica comin en los alrededores de Pereira y Manizales
siguiendo el eje del rio Cauca; se caracteriza por la presencia de
vasijas fitoformas y antropomorfas, urnas de forma columnar-
bulbosa y cilindricas cubiertas por engobe o pintura rojiza, café,
marrén o incluso negra y decoradas mediante incisiones dispues-
tas en espina de pescado. Inicialmente fechada en cercanias del
siglo V d. C., presenta estrechas relaciones con el estilo orfebre
denominado "éuimba a Clasico” (Karen Olsen Bruhns, “Ancient
Pottery of the Midlle Cauca Valley”, En Cespedesia, V:17-18, 101-
186, Cali, Instituto Vallecaucano de Investigaciones Cientificas
INCIVA, 1976; José Perez de Barradas, Orfebreria Prehispdnica
de Colombia. Estilos Muisca y otros, Madrid, Talleres Graficos
Jura, 1966.).

9. Distribuida en un sector restringido a las cercanias de Mani-
zales, ésta ceramica presenta formas similares a las observadas
en el Marrén Inciso, pero se encuentra decorada con motivos
geométricos pintados en colores crema, blanco y rojizo, no se

ispone de fechas absolutas asociadas. Bruhns. “Ancient Pottery
of the Midlle Cauca Valley”.

10. Distribuida entre Medellin y Buga, teniendo como eje el rio

Cauca, es una ceramica decorada con pintura negativa sobre en-

gobe rojo o blanco, elaborada en una pasta delgada y dura. Las

ormas mas comunes son copas, vasos conicos, anforas y figuras

antropomorfas. Se encuentra datada en 830 +/- 90 A.P., (Gak 3320)
900 +/- 120 A.P., (Gak 3322), Bruhns, “Ancient Pottery of the
idlle Cauca Valley”.

11. Aparentemente derivado del complejo Cauca Medio, se dife-
rencia por el predominio de pintura negativa sobre engobe rojo y
mayor diversidad en formas y técnicas de decoracion. Las formas
mas frecuentes son los recipientes aquillados (incensarios) y los



ronunciados: Se encuentra datado
550 +/- 70 A. P., (Gak 3324)
idlle Cauca Valley”.

cuencos conicos de hombros
entre 850 +/- 80 A.P., (Gak 3323)
Bruhns, “Ancient Pottery of the

12. Este complejo, inicialmente definido como una variante do-
meéstica del Complejo Caldas, se encuentra constituido por vasijas
de formas ovoidales, de cuerpo compuesto o bitroncénico, deco-
radas mediante incisiones y aplicaciones dispuestas en motivos
antropomorfos y geométricos. Bruhns, “Ancient Pottery of the
Midlle Cauca Valley”.

13. Como arqueologia de rescate, de salvamento o preventiva se
designan aquellos estudios arqueoldgicos incorporados en los es-
tudios de impacto ambiental requeridos para compensar y mitigar
el impacto ocasionado al material arqueolégico por la construccion
y operacion de diferentes obras civiles.

14. Se trata del complejo Quebradanegra, compuesto por un con-
junto de ollas, cuencos aquillados, copas de base alta y vasijas
lobulares escasamente decoradas, de bordes sencillos con pestana.
I tratamiento superficial es bastante deficiente y la decoracion
poco comun, predominando la incision dispuesta en motivos geo-
métricos zonificados. La impresion de textiles en el interior de los
recipientes es bastante frecuente. Para esta ceramica se tienen dos
dataciones que la ubican cronolégicamente entre los siglos XII a
XVIde nuestra era. Ver Neyla Castillo y Emilio Piazzini, Ifg'orme
linea base componente arqueologico linea de 500 Kw San Carlos
- San Marcos, Sector Norte, Medgelh'n. Universidad de Antioquia.
1994; Pedro Bricefio y Leonardo Quintana, Arqueologia de Res-
cate. Linea de Interconexion Eléctrica a 500 Kv San Carlos — San
Marcos, Manizales, Centro de Museos de la Universidad de Caldas,
Interconexion Eléctrica ISA SA ESP, 1999, Inédito.

/5. Con el nombre de ceramica Buga se denominé una serie de
vasijas encontradas en un cementerio localizado en cercanias al
municipio del mismo nombre por Bray y Moseley (Warwick Bray.
“Cerdamica Buga: Revaluacion”. En Boletin del Museo del Oro,
24:102-119, Bogota, 1989). Posteriores trabajos realizados en la

Aceituno, Javier. Una aproximacion a las sociedades cazadoras
recolectoras del valle medio del rio Porce a través de la orga-
nizacion tecnologica del instrumental litico. Tesina. Madrid,
Universidad Complutense de Madrid, 2002.

Arang_o. Luis. Memorias de la guaqueria en el Quindio. Bogota.
Editorial Cromos, 1920.

. “Arqueologia de Rescate. Linea de Interconexion Eléc-
trica a 500 Kv San Carlos — San Marcos”. En Arqueologia en
Lineas de Interconexion, Tomo III. Medellin, Interconexion
Eléctrica ISA SA ESP, 2000.

. Archaeological investigations in central Colombia. En
Tempus Reparatum, 606 (1995) . Oxford, BAR International
Series.

Bennet, Wendel. “Archaelogical regions of Colombia: a ceramic
survey”. Yale University Publicaiions in Anthropology, 30. New
Haven. Yale University., 1944.

Bermiidez, Mario. Una aproximacion a las sociedades cazado-
ras recolectoras del valle medio del rio Porce a través de la
organizacion tecnologica del instrumental litico. Armenia,
Constructora Centenario, 2001, Inédito.

Bernal, Fernando. Monitoreo Arqueologico. Gasoducto de
Occidente. Informe Final. Santaté de Bogotd. Disenos e In-
terventoria, Trans Gas y Empresa Colombiana de Petréleos.
ECOPETROL, 1997.

Bra];\//,l Warwick. “Cerdmica Buga: Revaluacion™. En Boletin del
useo del Oro, 24: 102-119. Bogotad, 1989.

Bricefo, Pedro Pablo. Reconocimiento arqueoligico entre Armenia
v La Tebaida. Tesis de grado. Bogota. Universidad Nacional
de Colombia, 1999.

. Monitoreo Arqueoldgico. Ciudadela La Alaska, Segunda
Etapa. Montenegro Quindio. Armenia, Fundacion Empresa
Privada Compartir, 2001, Inédito.
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suela plana del valle y en la vertiente oriental de la Cordillera Occi-
demalp(Carlos A.Rodriguez, El Valle del Cauca Prehispdnico, Cali,
Fundacién Taraxactin, Universidad del Valle, 2002) permitieron
caracterizar mejor esta alfareria, compuesta principalmente por
vasijas globulares y subglobulares de borde restringido y base
redondeada, copas de base alta y cuencos aquillados, algunos de
los cuales presentan una o dos asas pequenas, decoradas princi-
palmente mediante incisiones, pintura positiva roja y en menor
g)(roporcién aplicaciones. Esta cerdmica, fechada entre los siglos

I a XVIde nuestra era, se encuentra dispersa en una amplia zona
comprendida entre Toro y Trujillo (Valle), sobre la vertiente oriental
de la Cordillera Occidental (B‘]ray, “Ceramica Buga: Revaluacion™;
Briceno y Quintana, Arqueologia de Rescate).

16. Recientemente, Salgado y Gomez reportan el hallazgo de
estructuras de esta clase en e{ sector de Cajamarca — La Linea
(Tolima), en donde fecharon un cancel en 2570 +/- 150 A.P., _Beta
131542 (Salgado y Gomez, 2000: 7. 84). por lo que en algunos
circulos de la ciudad de Armenia ha hecho carrera el presupuesto de
que todas las estructuras de este estilo que empiezan a encontrarse
en cercanias a la capital departamental fueron elaboradas en esta
época (El Tiempo — Café: sabado 20 de octubre de 2001, pagina
1-12). Sin embargo, Bernal feché un pequeno cancel en Filandia
(Quindio) en 1640 +/- 40 d. C. — Beta 102818 (Fernando Bernal,
Monitoreo Arqueologico, Gasoducto de Occidente, Informe Final,
Santafé de Bogota, Disenos e Interventoria, Trans Gas y Empresa
Colombiana de Petréleos, ECOPETROL,1997) y los resultados
parciales obtenidos por Briceno y Prieto, Arqueologia en la
Ciudadela La Cecilia. Armenia. 2003. Manuscrito, sugieren que
por lo menos para el Quindio, muchos de los entierros de cancel
pueden ubicarse cronolégicamente entre los siglos XII a XVI
después de Cristo.

17.Rodriguez (1987) reporta el hallazgo de unos pocos fragmentos
del perl’ocfo Yotoco. identiﬁcadoErincipalmenle en laregion Calima
(Marianne Cardale, Warwick Bray y Leonor Herrera, Calima:
Diez mil afios de historia en el suroccidente de Colombia, Bogota,
Fundacion ProCalima, 1992).
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litnfraire suivi par les Roulin de janvier a mars 1823 : Par (mer) - La Guayra —

Ocumare -- Puerto-Cabello — 116t de Oruba — Rio de la Hacha — Santa-Marta — Saba-
nilla — (Sur le fleuve Magdalena) — Barranquilla — Banco — Puerto-Nacional — Nare.
— (A travers la Cordillere) — Bogota. — Voyages d'exploration en 1824 el 1825: (Vers
Atlantique) — Bogota — Cordillere de Bogota — San-Martin de los Llanos — cours du

Rio Meta jusqu’a POrénoque — Orénoque. — (Vers le Pacifique) — Bogota — Ibague —
Cordillére de Quindiu — Rio Cauca — Supia. — [tinéraire suivi par Joséphine Roche en 1834 :
Carthagéne — Rio Magdalena — Banco — Puerto-Nacional — Nare — Mariquita — (puis)
Mariquita — Guaduas — Ibagué,.

Itinerario de viaje de Roulin, enero a marzo de 1823
Tomado de Combes, Marguerite, Pauvre et aventureuse bourgeoisie: Roulin et ses amis, 1796-1874, Paris, J. Peyronnet, 1928
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