Koselleck, Reinhardt, Gadamer, Hans-Georg,
Historia y hermenetica.

Introduccién de José Luis Villacafias y Faustino
Oncina. Traduccién de Faustino Oncina.
Coleccién “Pensamiento Contemporaneo”, no 43.
Barcelona, Paidos I.C.E./U.A.B., 1997. 125p.

a casa editorial Paidés ofrece, con el
E titulo no 43 de su coleccién “Pensa-
miento Contemporaneo”, la traduc-
cién inédita en castellano de 3 ensayos de
Koselleck y Gadamer, dos de los grandes
nombres del “giro hermeneitico” alemin.
El ensayo de Koselleck, que tiene por titu-
lo Histérica y hermenéutica’, se refiere a una
conferencia dictada el 16 de febrero de
1985 en un homenaje a Gadamer por sus
85 arios. De los dos textos de Gadamer, el
primero, Histérica y lengnaje: una respuesta, es
una réplica a la disertacién de Koselleck,
mientras que el segundo, La diversidad de las
lengnas y la comprension del mundo, es una
conferencia pronunciada en 1990, en la
Universidad de Heidelberg, con respeto al
programa de actividad del Studinm generale
del semestre de verano?.

El ensayo de Koselleck quiere subra-
yar la aportacién del enfoque hermeneati-
co, y particularmente la de Gadamer, quien
ha mostrado la relacién fundamental que

Roch Little*

existe entre la historia y el lenguaje. No obs-
tante, el historiador alemén opina que si el
enfoque postulado por su maestro ha per-
mitido 2 la epistemologfa histérica dar un
gran paso adelante, la reflexién hermened-
tica tiene como inconveniente el subordi-
nar la historia a la lingiifstica, lo que, en con-
secuencia, harfa imposible toda idea de una
teotfa de la historia.

A esta “historia conceptual” (Begriffiges-
chichte), reflexion tedrica dependiente de la
hermeneitica, Koselleck opone la nocién
de “Histérica” (Historik), teotia de la histo-
tia auténoma de ella, aunque continua a
fundamentarse en ella. Esta Histérica, el
historiador alemin la define como una “doc-
trina trascendental de la historia”, de las
“condiciones posibles de historias”.

La demostracion de Koselleck se basa
en dos reflexiones, las cuales constituyen las
dos partes del ensayo. En la primera parte,
el historiador alemén saca sus argumentos
de la ontologia fundamental de Heidegger,

* Profesor Asistente, Departamento de Historia, Universidad Nacional de Colombia

N -

Hermenentik und Historik, Heidelberg, C. Winter Universititverlag, 1987. )
Historia y hermeneiitica, p. 109, nota 1. Publicado ¢n Gesammelte Werke, vol. VIII, Aesthetik und Poetik,

1, Kunst als Aussage, Tubingen, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1993, p. 339-349.
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interesandose principalmente en la histori-
cidad del Dasedn, a pattir de las cinco cate-
gorias trascendentales de historias son posi-
bles. Ellas se establecen en forma de rela-
ciones entre el “deber morir” y el “poder
matar”, amigo y enemigo, interior y exte-
rior, los conflictos entre generaciones, asi
como amo y esclavo. Pero para Koselleck,
estas solas categorfas no son suficientes para
establecer una Histérica. De ahi la segunda
parte, donde el autor nos introduce al enfo-
que hermeneitico de Gadamer, quien co-
loca otra categoria suplementaria, la lingiiis-
tica como fundamento del entendimiento
histérico del mundo. Sin embargo, Kose-
lleck quien pretende seguir a su maestro, si
es verdad que la lingiifstica tiene para la his-
totia una importancia considerable por el
hecho que se elabora a partir de fuentes
escritas, ello no quiere decir que tiene por
fin el lenguaje como lo ambiciona una cier-
ta hermenetica filoséfica. Esto porque al
contrario de la jurisprudencia, de la filolo-
gia o la teologfa, la historia tiene con las fuen-
tes una relacion totalmente diferente a ellos,
porque ella aprehende estados de cosas en
una perspectiva continua fuera del texto. En
otras palabras, el historiador no encuentra el
proceso histdrico en las fuentes que consul-
ta: se sirve de ellas para ideatlas lingiifstica-
mente. Desde entonces, ¢existitfan posibili-
dades de histotias imposibles de conceptuar
bajo un punto de vista lingtiistico? Es lo que
cree Koselleck, de ahi la justificacion y la
razén de ser de una Histdrica.

Los dos ensayos de Gadamer tienen en
comiin el llamar la atencién sobre la impot-
tancia primordial del lenguaje para el hom-
bre y sobre el concepto aristotélico del hom-
bre como “animal racional” dotado del sen-
tido de alteridad (Anders-Sein). El filésofo
aleman insiste en este primer punto en su
replica a Koselleck, sefialando que las cate-
gorias heideggerianas que él pone en relie-
ve para la formulacién de una Histérica no
constituyen una sola especificidad del Da-
sein, lo que harifa que sélo el hombre tendria
la capacidad de pensar “histéricamente”
pues ellas se encuentran también dentro de
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ciertas sociedades animales. En la opinién
de Gadamer, esta capacidad se encuentra
mis bien en su “lingtifsticidad” y su sentido
de la alteridad. La primera nos permite en-
tender cémo el hombre, a la diferencia de
otros seres vivos otganizados en socieda-
des, tiene con el tiempo, la muerte y el futu-
to una relacién completamente diferente.
Conceptia esa relacién recurtiendo a la his-
totia, que €l expresa mediante relatos con-
tados y que siempre son narrables. Sin em-
bargo, si el hombre puede controlar tramas
histdricas, es incapaz de controlar la histo-
ria, porque ella nunca concluye, pues ella
no suele limitarse en la historicidad de los
actores de la época, tampoco en la de los
narradotes del presente. En consecuencia,
no puede ser escrita de una vez por todas.
Entonces, ¢porqué, a pesar de que esté con-
denada a no ser mis que una doxa, la histo-
ria continua fascinandonos? La respuesta se
encuentra segin Gadamer en nuestro sen-
tido de la alteridad: el hombre del presente
se reconoce en el “otro” del pasado, en el
“otro” de los hombres, en el “otro” del acon-
tecimiento.

La diversidad de las lengnas y la compren-
sion del mundo retoma los temas de la consti-
tucién linglistica del hombre y de su alteri-
dad como fundamentos del conocimiento.
La lingiiisticidad, cuestién que desde siem-
pre ha fascinado la filosofia, ha llegado ser
mas, que nunca un problema esencial del
conocimiento, sobre todo después de los
aportes del knguistic turn. De ahi en adelan-
te, Gadamer pasa a la problematica del en-
tendimiento del mundo, una realidad que
considera inseparable del hombre. Este en-
tendimiento debe ser por supuesto plural, y
eso lo atestigua, como nos dice Gadamet,
las cantidades de idiomas hablados en el
mundo. Por ello resulta completarnénte ertd-
neo la creencia de una ciencia vélida sola-
mente cuando recibe una sancién univer-
sal. Porque para el fildsofo alemin, el co-
nocimiento tiene una intencién moral y no
l6gica. En fin y al cabo, a partir del momen-
to que uno acepta la idea de que el entendi-
miento tiene como fin ultimo el entendi-
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miento del “otro”, concluye que es sélo en
la aceptacién del pluralismo que la “razén”
se impondri a todos. La hermeneitica es
llamada a jugar un papel muy importante,
sirviendo “pata desarrollar la posibilidad de
transmitir al otro lo que uno piensa de vet-
dad y obtener de él la respuesta, la réplica e
su modo de pensat.”

Esta edicién incluye una larga (casi la
mitad del libro) y densa introduccién de
José Luis Villacafias y Faustino Oncina,
que tiene el mérito de bien presentar el
contexto detrds de los pensamientos de
Koselleck y Gadamer. El reproche que
uno puede hacer es que los presentado-
res han metido demasiado énfasis en la
reflexién del primero, un desequilibrio que
se encuentra acentuado por las muy nu-
merosas referencias a su obra Futuro pa-
sado (aunque resultan muy utiles para
abordar esta obra).

La traduccién, realizada por Faustino
Oncina, profesor de Historia de la Filosofia
Moderna y Contemporanea en la Universi-
dad de Valencia, demuestra como le atesti-
gua las numerosas notas de pie de pigina, la
meticulosidad, el rigor, la complejidad, en
breve la gran dificultad que representa tal
empresa (2 un punto tal que el traductor re-
curre a neologismos para respetar la semin-
tica de conceptos que suelen reducirse a la
misma palabra en castellano), y el alto nivel
profesional con el cual ha sido conducida.
Asi, Oncina tomé la (buena) iniciativa de
poner entre paréntesis los términos alema-
nes que definen estos conceptos claves.

Cabe afiadir que esta edicién comprende
también una bibliografia tematica que resulta
muy ttil para el lector interesado en profun-
dizar los pensamientos de Koselleck y/o Ga-
damer, también como los temas de la historia
conceptual y de la seméntica histdrica,
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Devoto, Fernando J.
Entre Taine y Braudel.

Itinerarios de la historiografia contemporanea.
Buenos Aires, Biblos, 1992, 141p.

La temitica abordada por esta obra puede
patrecer ambiciosa para un contenido de
150 péginas apenas. El autor, argentino, es-
pecialista en historia de la historiografia y
profesor en las universidades de Buenos
Aires y Mar de la Plata, nos advierte al ptin-
cipio que son sélo algunas figuras repre-
sentativas de la historiografia francesa del
ultimo siglo y medio las que serdn estudia-
das en este ensayo que compila una serie
de conferencias dictadas en diversos even-
tos académicos. A pesar de esta aparente
limitacién, le damos toda la razén al autor
cuando ¢l pretende que los articulos pre-
sentados en este libro tienen’una homoge-
neidad tanto temiética como problematica.
En pocas palabras, la reflexién de Devoto
se sostiene sobre tres ideas pilares que son
desarrolladas simultineamente o por sepa-
rado en cada uno de los ensayos de esta
obra: la evolucién de la historiografia fran-
cesa desde 1870 a partir de la oposicién
entre Escuela Metédica (positivismo) y la
Nueva Historia, las expectativas decepcio-
nantes por la renovacién historiogrifica
planteada por la escuela de los Annales y,
finalmente, la recepcién de la historiogra-
fia francesa en Argentina.

El primer ensayo sobre Taine y «Les ori-
gines de la France contemporaine» en dos historio-

Roch Little*

grafias fineseculares (p. 11-45) nos comenta el
contexto de la elaboracién, de la publica-
cion y de los debates alrededor de la cele-
bre obra del famoso historiador francés
sobre la revolucién Francesa. Por las posi-
ciones tomadas y las interpretaciones avan-
zadas por la obra de Taine, la cual defiende
el Antiguo Régimen en plena III Republica,
estd hace figura de simbolo para los parti-
darios de la derecha antirrepublicana. Ade-
mas, es en el mismo contexto de lucha en-
tre conservadurismo y liberalismo que la
obra sera publicada y recibida en Argentina
al final del siglo XIX.

El segundo ensayo, que tiene por titu-
lo: “Repensando [sic| una antigna polémica entre
historiadores y socidlogos. El debate Simiand-Seig-
nobos y algunos dilermas de la bistoriografia con-
tempordnea (p. 47-73), nos muestra un ejem-
plo de polémica interdisciplinaria y de un
choque generacional entre un joven soci6-
logo y un historiador representante de la
“vieja guardia” positivista. Devoto utiliza en
su analisis los términos (y galicismo) “re-
pensar” y dilemas por el hecho de ver en
esta polémica intenciones que al parecer van
mucho mis alld de las querellas de inter-
pretaciones o de escuelas: para el historia-
dor argentino se perfilaba en realidad una
lucha para el podet, dicho en otras palabras

*  Profesor Tiempo Completo Universidad Nacional de Colombia, Catedratico pontificia Universidad
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se trataba de las ambiciones de una nueva
generacion de historiadores acantonados en
las universidades de provincia, los cuales
tenfan afdn de ocupar las citedras parisi-
nas, todavia monopolizadas por sus maes-
tros positivistas,

Dos otros ensayos, Espacio ¢ historia: un
recorrido a través de la historiqgrafia contempord-
nea (p. 75-97) e Acerca de Fernand Brandel y la
«longue durée» treinta y cinco arfos después (p. 117-
136), tienen en comun de hacernos un ba-
lance de Ia evolucién de los nuevos enfo-
ques histdricos que han sido propuestos a
la sazén por historiadotes innovadores: el
didlogo con la geografia, planteado por Féb-
vre, Bloch y, hasta un cierto punto, Piren-
ne, y las tres estructuras temporales, idea
de Braudel.

El altimo ensayo del libro, Algunas imd-
genes de la Revolucidn Francesa en la historiogra-
Jia argentina contempordnea (p. 99-115), que
constituye en pendltimo articulo de este li-
bro, nos indica cémo los diferentes debates
y corrientes interpretativas franceses alte-
dedor de la Revolucién Francesa fueron
reproducidos casi integralmente por la his-
toriografia argentina, con la diferencia sin
embargo de enfatizar en las cuestiones cul-
turales e ideoldgicas, ello en relacién con
los grandes debates sociopoliticos en el pais
austral.

Todos estos articulos, que parecen muy
diversificados, giran sin embargo alrededor
de preocupaciones que constituyen el hilo
conductor del anilisis de Devoto. En pri-
mer lugar, él resalta la importancia de ubi-
car el contexto socio politico dentro del cual
se sitia una obra, porque ello nos permite
comprender no solamente su elaboracién,
sino también y sobre todo su soporte ideo-
légico, el cual, segtin el historiador argenti-
no, constituye un elemento importante en
cuanto a su difusién. Tendrfamos un ejem-
plo patente con la obra de Taine, “obsole-
ta” el dia mismo de su publicacién, pero
que conocid sin embargo un éxito; porque
si reflejaba una visién arcaica de la Revolu-
cién Francesa, era también la de una elite
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provincial, la cual era todavia profundamen-
te antirrepublicana, y que hari de esta obra
su libro fetiche. En segundo lugar, Devoto
se junta con una cierta historiografia que
hoy en dia matiza las pretensiones de la
Nueva Historia, de haber renovado, para
no decir revolucionado, la préctica de la his-
toria. Para Devoto, si es cierto que la Nue-
va Historia supo hacer nuevos planteamien-
tos, nunca fueron mais alld de las formula-
ciones. Sea que, como en el caso de los pat-
tidarios de una geohistoria, los planteamien-
tos nuevos no tuvieron continuacion, o sea
que, como en la teoria de las tres estructu-
ras del tiempo desarrolladas por Braudel,
nunca, empezando por el mismo historia-
dor francés, se ha podido articularlas en una
obra mas alld del Mediterrineo. Ello trae
Devoto.a la conclusién que la Nueva His-
toria no se ha realmente liberado del positi-
vismo, a pesar de sus ataques a veces vio-
lentos dirigidos contra él, como por ejem-
plo en la polémica Seignobos-Simiand. Esta
constatacion representa la tercera gran pre-
ocupacién del autor quien se interroga so-
bre los juegos de poder que existieron de-
tras de estos debates, como por ejemplo las
presiones ejercidas por la nueva generacién
de historiadores franceses que tenfan afin
de ocupar las citedras de sus maestros pa-
1isinos...

Sin embargo este andlisis no se limita
solamente a la historiografia francesa. En
efecto, Devoto hace a2 menudo en sus arti-
culos un paralelo con Argentina, lo que for-
talece su tesis del “soporte ideolégico”,
necesario, segin él, en la difusién de una
obra. El paralelo con Argentina es ahi parti-
cularmente interesante, por el hecho que
estamos en presencia de una sociedad ame-
ricana que se cree por excelencia la prolon-
gacién de Europa. Asi en el articulo sobre
la recepcién de las diferentes interpretacio-
nes de la Revolucién Francesa en la histo-
riografia argentina, el autor muestra c6mo
estas sirven de caucién a los grandes deba-
tes sociopoliticos que sacudieron la repibli-
ca austral durante este siglo. Es interesante
asi ver como, en la segunda mitad del siglo
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XIX, los elementos conservadores se apo-
yaron en las interpretaciones mondrquicas
mientras que los liberales hicieron lo mis-
mo con la visién jacobina. Durante el siglo
XX, son esta vez las interptetaciones libe-
rales y marxistas que serdn manejadas res-
pectivamente por los partidarios del orden

y de las ideologfas progresistas.

El analisis de Devoto demuestra un
buen conocimiento de la historiografia fran-
cesa como lo testimonia las numerosas re-
ferencias citadas en cada uno de sus articu-
los. Su visién critica de la Nueva Historia
se apoya principalmente en los analisis de la
historiografia italiana. En cuanto a esto, es
interesante anotar que estos escritos criti-
cos citados por Devoto son contempora-
neos a menudo a los postulados avanzados
por los diferentes tedricos de la Nueva His-
toria. Se trata ahi de uno de los numerosos
aspectos innovadores de este libro, el cual
refuta indirectamente el mito de paradigma
incontestado que ocupa la Nueva Historia

en el mundo latino (al lado del marxismo).
Otro elemento positivo de la obra es las
citaciones de trabajos de historiadores lati-
no americanos, los cuales demuestran un
dinamismo en el campo de la historiografia
europea por parte de especialistas criollos,
cuyos andlisis no tienen nada que envidiar a
los de los historiadores europeos.

En conclusién, se puede decir que este
pequefio libro de Devoto hace una lectura
critica interesante sobre las relaciones inti-
mas que existen entre la historia y la socie-
dad, sobre las pretensiones de una Nueva
Historia que crey6 liberarse con facilidad de
la ensefianza de sus maestros positivistas y la
asimilacién que numerosos historiadores ar-
gentinos hicieron de ella, a veces tan integral
que era caricaturezca. De otra parte, la re-
flexién de Devoto sobre las influencias eu-
ropeas en la historiografia argentina serfa in-
teresante si fuese prolongada por parte de
otros historiadores de otros pafses latinoa-
mericanos en sus propias historiografias na-
cionales.
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