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MEMORIA, IDENTIDAD Y GLOBALIZACION:
UNA PERSPECTIVA HISTORIOGRAFICA
LATINOAMERICANA

Oscar Guarin Martinez”

This article explores some topics about the Latin American historiographic. The history pro-
duction is different if Latin American bistoricians or estranger makes this. In this way, this
article try vo show some problems that Latin American historiographic have to surpass. lden-
tity, Memory and globalization are the foremost problenss that the history in Latin Ameri-

can must to approach

ensar en el futuro de la ciencia his-

tbrica en América Latina no deja

de ser, en cierta manera, un ejerci-
cio especuianvo sin embargo una mira-
da posible de lo que sera, puede permi-
tirnos un acercamiento a los problemas
mas inmediatos, a los vacios tedricos e
investigativos del ejercicio de la discipli-
na historica y a la manera como se ha
abordado el estudio del pasado. Para acer-
carnos a un posible panorama del cono-

cimiento historico debemos establecer,
previamente, una distincién entre lo que
ha signiﬁcado fa historiografia sobre
América Latinay] la historiografia latinoa-
mericana en sl misma.

La produccidn historica referida a-

América Latina, particularmente la rea-
lizada por extranjeros, se encuentra
enmarcada en un proceso de desarrollo
intelectual —pero también politico— que

*  Maestria en Historia, Poatificia Universidad Javeriana.
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haido configurando una serie de temas y
de problemas principales para los estu-
diosos de la region latinoamericana. Esto
no significa que en si mismos, tales pro-
blemas sean los fundamentales para los
latinoamericanos. Han sido importantes
para los mvesngadores que han puesto
sus ojos en la regzon con el fin de, pri-
mero, explicarse a st mismos y su circuns-
tancia de origen, y segundo, ampliar el
campo de estudio del cual se desprende
su actividad investigativa, pero no han
sido problemas historicos surgidos de las
necesidades 1atmoamencanas mismas,

Esta percepcion nos permite comprender
las razones de la existencia de una
historiografia sobre América Latina tan
abundante, pero a la vez desconocida por
muchos de los intelectuales latinoameri-
canos, puesto que en su Mayor parte son
trabajos publicados en el exterior, en otra
lengua y con una circulacion, a pesar del
medio académico, ciertamente restringi-
da. Sin embargo, la produccién
historiografica sobre América Latina ha
51gmf1cado un valioso aporte en varias
areas del conocimiento histérico. En pri-
mer lugar, ofrece una perspectiva de
conjunto—continental y macrorregional—
de la cual carece la mayorta de los estudios
hechos por latinoamericanos. Igualmente
permite establecer unos criterios de com-
paracion y de valoracion de lo que han sido
los procesos histricos en el dmbito conti-
nental,

De otra parte esta amplitud de la pers-
pectiva historica permite establecer mar-
COs comparativos y extraer datos que de
lo contrario se perderian en la mirada de
lo local, de lo regional y muchas veces,
de lo nacional. En un segundo término,
encontramos que la historiografia sobre
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Ameérica Latina ha realizado un valioso
aporte en cuanto a temas, areas de traba-
jo, lineas de investigacién y problemas
historicos abordados por la disciplina.
Estos trabajos han abierto caminos a la
investigacion y se han constituido en va-
liosos aportes, sin embargo, y a pesar de
ocuparse de tal amplitud de temas, ha sido
también dispersa, al carecer de unos
lineamientos claros y al desconocer, en
parte, los problemas mismos que se le
plantean al continente.

La historiografia latinoamericana,
producto del desarrollo mismo de la dis-
ciplina y del ejercicio de los intelectuales
nativos, ofrece otra serie de problemas,
pero también de aportes, necesarios de
analizar. En primer lugar, se caracteriza
por su caracter local, por su tremendo
regionalismo, que en la mayoria de las
ocasiones no logra abarcar siquiera el
ambito de lo nacional, exceptuando tal
vez las controvertidas historias oficiales.
En este sentido, su capacidad de interpre-
tacion y de comprensién del pasado se
encuentra limitada por la imposibilidad
de una vision de conjunto. De otra par-
te, su produccion se encuentra supedita-
da alalabor de las instituciones educati-
vas, las cuales priorizan las lineas y los
temas a tratar, en detrimento de proble-
mas vitales para el estudio histérico.
Igualmente, la investigacién historica se
encuentra supeditada a ciertas necesida-
des nacionales las cuales se encuentran
mediadas por coyunturas y procesos par-
ticulares que impiden la configuracién de
unas lineas permanentes y de un trabajo
a largo plazo. A pesar de estos proble-
mas, la historiograffa latinoamericana ha
logrado importantes desarrollos en cuan-
to a la percepcién de problemas funda-
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mentales para el continente: la construc-
cion del Estado Nacién, el impacto del
desarrollo capitalista, la marginalidad y
la pobreza, la configuracion cultural...
Todos estos temas han sido abordados
desde diversos puntos de vista tebricos;
de alguna manera, las distintas corrien-
tes historicas han alimentado los debates
y la produccién historiografica a un ni-
vel importante, y han conseguido que la

reflexion historica se encuentre en el or-

den del dia.

Tenemos entonces una diferenciacién
importante entre la historiografia de
América Latina y la historiografia latinoa-
mericana. Yemos que las preguntas con
las cuales se abordan los problemas son
diferentes. La historiografia latinoameri-
cana tiende a fragmentar, a encontrar y
establecer las diferencias. La
historiografia sobre América Latina tien-
de a verla como una unidad, tanto
geopolitica como cultural y social. No es
que se equiparen los problemas, o las cues-
tiones, es que una mirada comparativa
establece una cierta unidad. Se deberia
tender, por lo tanto, 2 una postura inter-
media que permitiera reconocer la diver-
sidad en la unidad. La comparacién de
experiencias solo puede ser dada en cuan-
to a labasqueda de una unidad, pero esto,
necesariamente, se constituye en un asun-
to de caracter politico relacionado con
construccion de una identidad latinoame-
ricana, aunque también con el propésito
tltimo de hacer historia en este continen-

te. En este sentido debemos contemplar
las necesidades fundamentales que, des-
de nuestra perspectiva, se le plantean ala
historia latinoamericana en el futuro,
Tendriamos eventualmente tres proble-
mas historicos fundamentales: la memo-
ria y la identidad como ausencias tedricas
y metodologicas de la disciplina histdrica,
y la globalizacién, como proceso que
redefine e impone nuevas necesidades al
conocimiento del pasado. Estos proble-
mas se constituyen en objetos de estudio,
pero también en niveies de interpreta-
cién, de comprension y de analisis del
pasado La circunstancia latinoamerica-
na actual se encuentra atravesada por es-
tos tres problemas, en donde la existen-
cia misma se problematiza frente al tiem-
po v el espacio. Intentaremos, pues, tra-
tar de hacer explicitos los nexos surgidos
entre estos conceptos para comprender
sus implicaciones en la historiografia fu-

tura.
(

LA MEMORIA Y LA POLITICA
DEL PASADO

Una de las principales caracteristicas
de la historia latinoamericana ha sido la
exclusion de amplios sectores sociales en
la participacion de la construccién histd-
rica de las naciones. El pasado, o mejor,
la politica del pasado, ha marginado a los
sectores populares y ha creado historias
nacionales politicamente desmowhza«
doras, en donde su participacion es nula

1 Jean Chesneaux define la historia como una prictica social intimamente ligada con la prictica del
poder. En este sentido, una historia desmovilizadora es aquella que conduce a la inaccidn, 2 la
pasividad, y que cede el control politico del pasado al aparato ideoldgico del Estado. Al respecto
ver: Chesneaws, Jean, sHacenos tabla rasa del pasads?, México, Siglo XX[ editores, 1977.
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y st voz ha sido silenciada a favor de las
elites y de la historia nacional. Tal pricti-
ca, atin hoy en dia manifiesta, significa la
expropiacion del pasado y la negacién de
su conocimiento por parte de los actores
sociales que han intervenido en la cons-
truccién de lo nacional, La memoria,
entendida como la capacidad de conser-
var y actualizar informaciones pasadas,
y que de acuerdo a las circunstancias so-
ciales es reinventada constantemente?, se
constituye en un objeto fundamental de
la historia latinoamericana. “La memo-
ria es diversa, en cuanto que los distintos
actores sociales construyen de manera
diferente sus memorias, sus
temporalidades, sus legitimaciones, y a
partir de éstas le dan también su sentido
propio al pasado en funcién del presente
y definen sus aspiraciones identificatorias
futuras™ . En este sentido, la memoria se
constituye en elemento fundamental para
la construccién de una interpretacién del
pasado que se pretenda amplia y demo-
cratica. Esto implica, de un lado, la de-
terminacion de nuevas lineas y campos
de la investigacién, pero también exige
la incorporacién de nuevas estrategias y
metodologias de aprehensidn del pasado,
de nuevos aparatos criticos que hagan
posible el empleo de nuevas fuentes,
como las orales, o de la reinterpretacién
de las ya existentes. La dimensién histd-

rica se amplia si se considera la impor-
tancia de la inclusién de los sectores tra-
dicionalmente silenciados, pero también
se enriquece al considerar otras formas
de concebir el pasado, formas donde éste
no es explicable en el tiempo lineal de la
cronologia, no definible en el espacio
abstracto de los mapas, no determinado
por fechas y por hechos*. La historia de
América Latina, la que se vive, no la que
se escribe, es bastante diferente. El pasa-
do interviene constantemente en el pre-
sente, pero también elabora el futuro. Es
claro que América Latina es un continen-
te tradicionalista, poco dado a los cam-
bios, y aquellos que se producen se sos-
tienen sobre estructuras que de alguna
manera obedecen a la tradicién: cliente-
las politicas, estructuras filiales y
patrilocales, caudillismo, etc. En este sen-
tido se abre una serie de temas suscepti-
bles de ser abordados desde nuevas inter-
pretaciones: la naturaleza del poder, la
configuracion y la representatividad po-
litica, pero también la estroctura familiar,
las relaciones sociales, la percepcién de
los cambios econdmicos, los procesos de
urbanizacién. Igualmente, surge una se-
rie de temas nuevos, que se constituiria
en vetas de investigacién que hasta el
momento no han sido planteadas en la
historiografia latinoamericana: los proce-
sos de alfabetizacion y su influencia en

2 Sanchez Gémez, Gonzalo, “Memoria, museo y nacién”. En: Sanchez, Gonzalo y Wills Obregén,
Marfa Emma, comp. Museo, memoria y nacidn, Memorias del Simposio Internacional y IV Cé-
tedra Anual de Historia “Ernesto Restrepo Tirado”, Bogotd, Ministerio de Cultura, 2000.

3 Ihid, pag. 21.

El interesante trabajo de Joan Rapapport. La politica de la Menoria, Popayan, Editorial Universi-
dad del Cauca, 2000, plantea un excelente ejemplo de las formas no occidentales de percibir el
pasado, en las cuales la Iogica racional no logra su inscripcién en los pardmetros tradicionales con
que percibe fa relacién pasado-presente, y la dimensidn espacial de ese tiempo.
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las aplicaciones mnemotécnicas de la me-
moria, los procesos mismos de rememo-
racidn, la estructuracion del pasado y su
relacion con el espacio geografico, la
reinterpretacién constante del pasado, la
funcionalidad de la historia para las clases
marginadas, la naturaleza de la oralidad en
las comunidades indigenas, etc,

Una cosa es evidente: con la incorpo-
racién de la memoria al proceso de recu-
peracion del pasado se genera un proce-
so politico, con grandes implicaciones y
dimensiones sociales i importantes. En este
sentido, y como se vera mds adelante, la
historiografia latinoamericana debera asu-
mir un papel protagdnico en la confor-
macién de nuevos actores sociales y de
nuevos paradigmas colectivos.

LAIDENTIDAD Y LA
RECONSTRUCCION DE LO
NACIONAL

Uno de los problemas fundamentales
para América Latina sigue siendo el de la
construccion del Estado Nacional, a pe-
sar de que muchos lo seflalen como un
problema ya superado. El proceso de
construccion del Estado ha estado deter-
minado por el control y manejo de una
clase dirigente que ha coincidido con las
aspiraciones y valores del capitalismo, ¥
que para la realizacién de sus proyectos
ha construido un imaginario nacional que

excluye ala gran mayoria. La historia del
Estado Nacional en América Latinaes Ia
historia de la fragmentacién, de la dife-
renciacion por oposzcmn. Est4 construi-

~da sobre la exclusidn. §Qué ha determi-

nado la conformacion de las identidades
nacionales? Las historias patrias pretendie-
ron dar forma a las naciones, sin embar-
g0, tales historias cumpheron el papel de
mitos fundacionales mal establecidos, en
cuanto que la aceptacién colectiva de sus
premisas no es una caracteristica generali-

zada. Estas historias patrias establecieron
unos principios de diferenciacién por
oposicion: Colombia z. Venezuela, Ecua-
dor #. Perti, Chile »s. Argentina, Brasil
2. Paraguay, para el caso suramericano.

Practicamente todos los paises centro-
americanos contra sus vecinos. Esta dife-
renciacion se construyd sobre el
exaltamiento de lo aparentemente nacio-
nal, pero no como resultado de un pro-
ceso organico de lo social o de lo cultu-
ral. En la mayoria de los casos el Estado
nacional no coincide con el territorio, los
grupos étnicos y los grupos sociales se
distancian, se diferencian o se superpo-
nen, el sentido de identidad se encuentra
fragmentado v disuelto en la estructura
politica, que a su vez revierte en una con-
dicidn critica de gobernabilidad y de con-
trol politico®. La identidad nacional,

como resultado de un proceso histrico
no ha sido un patrimonio heredado en
los Estados latinoamericanos.

5  Sunkel, Oswaldo, “Auge, crisis y renovacién del Estado: una perspectiva de largo plazo”. En:

revista Fors, no 30, abril-mayo de 1998.
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El paradigma referido a “una lengua,
una raza y un solo Dios”, expuesto por
los positivistas latinoamericanos del siglo
XIX, se constituy6 en el elemento
fundacional de las nuevas naciones. La
aparicién del ciudadano, como sujeto
neutro dentro de la sociedad, significé la
negacidn sistematica de cualquier parti-
cularidad que se opusiera a la idea de lo
nacional; de esta manera lo que no se
aceptd se desconocid, se negd, v en mu-
chos casos literalmente se eliminé®. El
mito de lo nacional se superpone clara-
mente en dos instancias: la legal/
wnstitucional y la social/cultural. En el
primer sentido es claro que los Estados
latinoamericanos han configurado una
existencia politica y territorial evidente,
aunque en la mayoria de los casos, si no
en todos, éstas han sido criticas y preca-
rias. Respecto al otro sentido, podriamos
afirmar que ha sido un proceso inacaba-
do, incompleto. La identidad nacional se
reduce a la existencia de colectivos que
comparten organizaciones y estructuras
politicas, pero que no poseen un pasado
comun, puesto que éste ha sido
sisternaticamente silenciado. Las identi-
dades culturales se mantienen en niveles
locales, escasamente regionales, pero muy
dificilmente nacionales, lo que ha condu-
cido, entre otros factores, al
fracturamiento de los tejidos sociales,
al fraccionamiento de los territorios y
a la diacronia en la existencia temporal.
La identidad cultural, como un sistema que
se relaciona con el espacio social y geogri-
fico y con el tiempo histdrico y bioldgi-

co, sigue siendo una experiencia mera-
mente local. Quiza por ello, la historia
debe ocuparse del proceso de
reconfiguracion de la identidad, dentro
de un proceso de reconstruccidn y de
redefinicién de lo nacional. Esta tarea se
constituye en prioritaria y fundamental.
Si la historia es un acuerdo colectivo re-
ferido al pasado, este proceso debe ocu-
parnos totalmente.

Ahora bien, surge la pregunta eviden-
te ¢para qué lo nacional? Es claro que el
concepto de nacion, surgido de la expe-
riencia europea, ha entrado en crisis. Pero
es precisamente esta circunstancia la que
nos permite repensar el concepto a par-
tir de la experiencia latinoamericana. Lo
nacional en América Latina debe impli-
car una relacién diferente con el territo-
rio, con la mstitucionalidad y con la so-
ciedad. La reconstruccién y reelaboracién
de los imaginarios nacionales ha de ser
una tarea fundamental de la historia lati-
noamericana. Quiza por todo ello, 1a fun-
cion y la dimensidn politica que cobra la
historia se constituye en una de sus ca-
racteristicas fundamentales hacia el futu-
ro. La historia se convierte en el camino
para llegar 2 la identidad. No esun proce-
so dado. La identidad, nuestra identidad,
ha de ser reinventada por la historia. Por
ello, para Ameérica Latina la historia se
constituye en si misma en una postura
politica. La historia debe mover a la ac-
cion, puesto que ha de ser el instrumen-
to para conquistar aquello que ha sido
negado, Este es un problema complejo,

6  Kanight, Allan, “La identidad nacional: ¢mito, rasgo o molde?” En: Sinchez, Wills, op. 7. Puede
verse también en el caso de los patagones en el sur de Argentina a finales def siglo XIX, o de las
mas recientes guahibiadas de los Hlanos orientales colombianos hacia los afios setenta.
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ya que la historia deja de ser una discipli-
na intelectual, para constituirse en un
instrumento 2 través del cual la sociedad
debe ser recreada, no en el sentido de
entretencion que hasta el momento mu-
chos le han atribuido, sino en el de vol-
ver a ser creada. Por ello no ha de ser un
gjercicio exclusivo de los intelectuales,
sino que debe ser parte de una visién de
mundo, de una practica social y cotidia-
na de todos los individuos.

LA GLOBALIZACION:
FRAGMENTACION O
RECOMPOSICION

Uno delos procesos que deber enfren-
tar la historiografia latinoamericana hacia
el futuro, y cuyos efectos ya se hacen evi-
dentes, es el de la globalizacion. No sélo
la referida a la internacionalizacion de los
capitales y de los pactos econdmicos, sino
también el de la dispersidn social y de la
reformulacidn de los paradigmas tedricos
de la historia. En €l primer término, nos
enfrentamos 2 procesos tales como la
homogeneizacidn cultural dada por el
consumo, al surgimiento de comunida-
des virtuales, la disolucidn de los movi-
mientos sociales de caracter local, pero

también 2 la emergencia de nuevos acto-
res y movimientos de caricter suprana-
cional. En el segundo aspecto, tenemos la
incorporacion de teorias y de postulados
producto de la posmodernidad y de la di-
fusién de ideas en un sentido de verticali-
dad centro/periferia, €l surgimiento de
nuevos postulados tebricos v de nuevos
objetos de estudio.

En cuanto al impacto de la globa-
lizacién en la sociedad latinoamericana,
la futura historiografia deber? ocuparse
de la redefinicién de muchas de las no-
ciones tradicionales tales como movi-
mientos sociales, clases sociales, construc-
ciones culturales e “identitarias”. Igual-
mente debera tener en cuenta las nuevas
dimensiones extratertitoriales de la cul-
tura, los canales de comunicacién e in-
tercambio y las nuevas dimensiones de
la politica, tanto en el ambito local como
regional y nacional’. Respecto a la incor-
poracién de nuevas teorias y postulados,
la historia debera asumir una postura cri-
tica y bastante licida, puesto que lo que
se aprecia es una disolucion del sujeto de
la historia —el hombre remplazado por
el texto v el discurso— y de su objeto —
los discursos antes que los procesos so-
ciales—*.

7 El interesante articulo de Manuel Castells “Lo local y lo global: el papel de los movimientos
vecinales en el auevo orden mundial®, revista Foro, n° 43, dictembre 2001/enero 2002, constituye
una interesante perspectiva respecto a las organizaciones sociales y su papel fundamental y vital
en la dimensién politica local “puesto que el poder y la riqueza se articulan a nivel mundial en
téeminos de flujos, y de flujos cada vez més abstractos, cada vez mas ahistéricos, cada vez menos

ligados a identidades culturales y politicas”.

8  Archita, Mauricio, “;Es ata posible la biisqueda de la verdad? Notas sobre la (nueva) historia
cultural”. En: Awmuario de historia social y de ls Cudtwra. Bogota, Departamento de Historia, Uni-

versidad Nacional de Colombia, n° 26, 1999,
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La globalizacion, como una realidad
en la cual América Latina se inscribe en
nuevas dimensiones y procesos debe ser
observada detenidamente, puesto que sus
postulados en muchos aspectos revierten
negativamente en los procesos que se han
desarrollado. Ahora bien, ¢es posible
mediar en los efectos de tales fenémenos?
Tal vez no, pero si es posible establecer
nuevos criterios y valoraciones referidas
a su impacto. Es claro que América Lati-
na afin se debate entre la premodernidad
y la modernidad, entre sistemas
protacapitalistas de produccién y mode-
los neoliberales. Sin embargo, esto no sig-
nifica que se encuentre aislada y marg;-
nada, significa, quizas, que su incorpora-
cién al mundo globalizado serd, en cier-
ta medida, un proceso de ruptura, pero
también de redefiniciones capitales y una
posibilidad para su reinterpretacién. La
globalizacién no es sindnimo de univer-
salizacién, v en ese sentido, la
historiografia deberd prestar mayor aten-
ci6n a este proceso.

A MANERA DE CONCLUSION

Las perspectivas historiograficas se-
fialadas se encuentran relacionadas con
procesos que, consideramos, deberan te-
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nerse en cuenta al futuro. La labor del
historiador latinoamericano, de todas
maneras, debera vincularse con la inves-
tigacion  documental, con Ia
profundizacién de las actuales investiga-
ciones, y con la ampliacién de su espec-
tro de trabajo 2 nuevos campos de accién.
De todas maneras, consideramos impor-
tante la idea de que es el presente el que
determiina la mirada sobre el pasado.

La memoria y la identidad se consti-
tuyen en procesos vitales y fundamenta-
les para la historia latinoamericana. La
memoria se constituye en la Gnica herra-
mienta que tienen los pueblos latinoame-
ricanos para construir su propia historia.
Convertirse en objeto y sujeto de fa his-
toria al mismo tiempo. La redefinicién
de la identidad se convierte en una pre-
misa para asumir los retos futuros y la
entrada a la historia de aquéllos que hasta
el dia de hoy siguen siendo marginados y
excluidos. La historia para el futuro debe
ser un patrimonio colectivo, democratico
y social. Uno de los puntos fundamenta-
les de este planteamiento radica en lo que
podria llamarse una desacademizacién de
la historia, y su apropiacién, tanto tedri-
ca como practica, por parte de los gru-
pos sociales. La reescritura de la historia
serd el denominador comtin, la apropia-
cion su efecto inmediato.
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