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L.os conceptos de crueldad
| desprecio aplicados a la historia
sobre el tltimo zipa de Bogota™

The purpose of this article is to show the limited scope of the concept of misrecognition used by Axel Honneth. With this
concept the author pretends to give account of the moral implications of human vulnerability. In his work Honneth estab-
lishes a strong dependency between the concept of misrecognition on a positive moral instance. This dependency has as a
consequence the difficulty of understanding the significance of some forms of moral injury that are not reducible to
misrecognition. To illustrate this, I intend to describe a painful historical situation characteristic of the encounter between
the Spaniards and the Indians in the first period of the conquest of el Nuevo Reino de Granada.

. iesumen

El propdsito de este texto es dar razones para mostrar el cardcter limitado del alcance del concepto de “desprecio” con
el cual Axel Honneth pretende dar cuenta de las implicaciones morales de la vulnerabilidad humana. En su propuesta el
autor hace depender el concepto de desprecio de una instancia moral positiva. Esto tiene como consecuencia la dificultad
de entender el significado de algunas formas de herir moralmente. Para ilustrar lo anterior intento describir algunas
situaciones dolorosas caracteristicas del encuentro entre los conquistadores espaiioles y los indigenas durante los primeros
afios de la ocupacion del Nuevo Reino de Granada.
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“Se nos dice que seres humanos dotados de  Las primeras noticias sobre el rico botin obtenido por
lenguaje fueron colocados en una situacion tal  los conquistadores en México, junto con la fantéstica
que ninguno de ellos puede ahora informar- ilusién de una ciudad de oro entre Argentina y el Pert
nos sobre lo que fue dicha situacién. La ma-  (El Dorado) constituyeron los dos méviles mas im-
yoria de ellos ha desaparecido y los portantes paraque los espafioles, habitantes de la Pro-
sobrevivientes hablan rara vez del asunto y cuan-  vincia de Santa Marta, exploraran tierra adentro la
do lo hacen sd6lo se refiere una infima parte de esa  regién que maés tarde se conoceria como el Nuevo
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situacion”'. Reino de Granada®’. Una de las rutas que marcé la
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empresa de El Dorado fue la llamada “ruta de la sal”.
Hacia 1536, esta ruta, al mando del licenciado Gon-
zalo Jiménez de Quesada, atravesaba una vasta re-
gién ocupada por pueblos agricolas, conocidos en la
historia como los muiscas’. Uno de los cuatro caci-
ques muiscas, en quienes se centralizaba el poder
politico en esta region, se llamaba Bogot4*,

La siguiente es la forma como, en su relacién al rey,
describen Juan de San Martin y Antonio de Lebrija al
cacique Bogota.

“Este Bogotd es el mayor s(efior) que ay en esta
tierra porque le son sujetos otros muchos sefiores
y muy pringipales della, tiene fama de muy rrico
porque dizen los naturales de la tierra que tiene
una casa de oro y mucho nimero de piedras es-
meraldas muy rricas, [...] hasta agorano se a avido
dél cosa ninguna por causa que se alco con mu-
chos pringipales y todo su oro a una sierra muy
agra a donde no se les puede hazer dafio ninguno
sin mucho trabajo despafioles™.

Bogotd y sus principales se habian “alzado” con el oro
hacia un monte cercano al pueblo que acababa de cons-
truir, muy probablemente alertados por las noticias so-
bre lo que iba dejando a su paso el camino de los
conquistadores trazado por la ruta de la sal. A medida
que este camino avanzaba y los conquistadores se iban
asentando en las tierras conquistadas, iban también des-
apareciendo o doblegdndose “vastas masas humanas”
cuyo grado de evolucion técnica no alcanzaba para de-
fenderse del saqueo y del pillaje, propios de las prime-
ras empresas de conquista en el Nuevo Reino®.
“Alzarse”, alos ojos de los espafioles, constituia un acto
de rebelién contra la corona que bien podia justificar la
“caza” o la imposicién de suplicios contra los indios.
Sin embargo, antes de ser cazado, Bogota habia sido
asesinado por error por un soldado espafiol que quiso
robarle su manta de algodén. El secreto sobre la casa de
oro del cacique muerto fue, entonces, avidamente atri-
buido por Jiménez de Quesada a Sagipa, el sobrino su-
cesor de Bogotd’. El encuentro entre Sagipa y Jiménez
de Quesada transcurrié, pasando por el chantaje y el
engaiio hasta lo que se describe en las relaciones y en
las crénicas como “tormento”. La palabra que se em-
plea hoy para dar cuenta de aquello que en las relacio-
nes y en las crénicas se identifica como tormento es
“tortura”. Con este término se define la relacién entre

quien impone dolores fisicos a otro con el objeto de
obtener informacion. De la relacién entre el torturador
y su victima es caracteristico el hecho de que ella esta
mediada por la insistencia por parte del primero en ob-
tener cierta informacién y por la negacién voluntaria, o
por la imposibilidad por parte de su victima, de dar esa
informacion.

El objetivo de este texto es describir, en términos de
inconmensurabilidad, las caracteristicas que definen
la relacién que se expresa en la tortura. Partiendo de
la distancia abismal que separa la situacién del tortu-
rador de la de su victima, intentaré mostrar en qué
medida con el concepto de desprecio empleado por
Axel Honneth no se alcanza a responder, en rigor,
por las implicaciones morales de la tortura. Para lo-
grar este objetivo procederé de la siguiente manera.
En la primera parte del articulo, valiéndome de los
relatos y de las fuentes histéricas que narran el en-
cuentro entre Sagipa y Jiménez de Quesada (relacio-
nes, crénicas e historiografia), haré una descripcién
de las caracteristicas de la relacién entre personas
mediada por la tortura. En la segunda parte, intentaré
situar en una misma categoria los conceptos de “des-
precio” y “crueldad” para mostrar de qué manera el
concepto de “desprecio” empleado por Honneth difi-
cilmente alcanza a caracterizar la dimensién del dafio
producido por actos como la tortura. Para concluir, y
partiendo de la propuesta metodolégica de Jonathan
Allen, doy razones para mostrar que quien hace de-
pender la moralidad negativa de principios formula-
dos en términos positivos no consigue otorgar un
significado preciso a ciertas experiencias de domina-
cién y vulnerabilidad.

. Sagipa y la casa de oro

La siguiente es la forma como el cronista Juan de
Castellanos describe el primero de los tres momen-
tos del encuentro entre Sagipa y Gonzalo Jiménez de
Quesada.

“Yo no ignoro que tiranizas este sefiorio
Y aunque este sea tu real decoro
guardaré como si fuese mio

si td por bien tuvieses dar el oro

que tienes en poder del rey tu tio
porque son bienes de rebelde pecho

a nuestro rey le vienen en derecho”.

3 Langebaek, Carl H. Mercados, poblamiento e integracion émica entre los muiscas, Bogotd, Banco de la Repiblica, 1987 y Friede, J.

Los chibchas, pags. 9-20.

Colmenares, G. Historia econémica y social, pags. 6-29.
Tovar Pinzén, H., “El Caribe colombiano”, pégs. 180-181.
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Los otros tres eran el cacique de Tunja, el de Sogamoso y el de Duitama. Véase Friede, Los Chibchas, pag. 25.
La trascripcién de la relacién es de Hermes Tovar Pinzén “El Caribe colombiano”, pég. 98.



Hay dos caracteristicas notorias en este primer mo-
mento del encuentro descrito por el cronista. En pri-
mer lugar, el escenario de la relacion entre Jiménez
de Quesada y Sagipa es, claramente, un chantaje; en
segundo lugar, por lo que podemos inferir hoy, la vic-
tima del chantaje no entiende la lengua en la que se
le habla. En esa medida, y como veremos, la condi-
cion definitoria de los tres momentos del encuentro
entre el conquistador y el indio, la distancia que los
separa, resulta evidente desde el comienzo.

La siguiente es la forma como Juan de Castellanos
describe el segundo de los momentos del encuentro
entre el conquistador y el indio

“Debajo de cumplir estos preceptos
hemos venido descubriendo tierra
[]

y ansi cuando nos ponen en aprietos
dandonos guerra les hacemos guerra
no con intento de hacer injuria

sino por defendernos de la furia

L]

Concluyo con decir que si tal fueres
cual yo de tu virtud y ceso creo,

en la restitucion de los haberes

que nos son tuyos sino de hombre reo
en aquel mismo momento que los dieres
serd cumplido todo tu deseo

pero si lo negares con engafio

el mismo serd causa de tu dafio™.

La caracteristica mas notoria del segundo momento
del encuentro entre Jiménez de Quesada y Sagipa, es
el paso entre el chantaje y la amenaza. Jiménez de
Quesada impone su fuerza de manera mas contun-
dente que en el primer momento. Y en la medida en
que el poder expresado por el conquistador se impo-
ne con mds fuerza sobre el indio, la distancia que los
separa se hace también mds grande.

La siguiente es la forma como Bartolomé de Las Casas
describe el tercero de los momentos del encuentro
entre Sagipa y Jiménez de Quesada, s6lo superficial-
mente resefiado por Castellanos®.

“El dicho rey, [...] por el miedo que le pusieron,
dijo que él darfa una casa de oro que le pedian,
esperando de soltarse de las manos de quien asi lo

[e ]
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afligia. [El tirano] dio sentencia condenandolo a
tormentos si no diese la casa de oro. Danle el tor-
mento del tracto de cuerda, echdbanle cebo ardien-
do en la barriga, pénenle en cada pie una herradura
hinchada en un palo y el pescuezo atado a otro
palo, y dos hombres que le tenian de las manos; y
asi le pegaban fuego a los pies; y entraba el tirano
de rato en rato, y le decia que asi lo habia de ma-
tar poco a poco a tormentos, si no le daba el oro”'°.

La caracteristica definitoria que, segtin Elaine Scarry,
acompafia la relaciéon que se mantiene entre el tortu-
rador y su victima es comun a todas las situaciones
dolorosas: quien padece una forma el dolor que otra
persona le infrinja —o cualquier agente externo le
provoca— dificilmente puede expresar, en toda su
dimensioén, aquello que siente. Aun cuando, con fre-
cuencia, en los momentos que padecemos dolores fi-
sicos recurramos a una serie de metaforas para intentar
expresarlos (“se siente como un martillo”, “como una
punzada”, “como un quemoén”, etc.), estas metaforas
no alcanzan a dar cuenta de las caracteristicas que
acompanan el dolor de quien lo padece. Es mais, el
hecho de que ante el dolor tengamos que recurrir a
una serie de metaforas para expresarlo habla més acer-
ca de su condicién inefable que de la posibilidad de
que quien es testigo de €l “‘entienda” en rigor, lo que
se expresa. Una de las consecuencias que para el ana-
lisis moral de situaciones dolorosas trae consigo su
condicién inefable es, si se quiere, paradéjica. De la
inefabilidad propia del dolor deriva, justamente, la
posibilidad de expresar aquello que, con frecuencia,
lo hace mds doloroso: su condicién inefable. Donde
no hay lugar para el lenguaje no hay tampoco lugar
para los desencuentros comunicativos, propios de las
caracteristicas histéricas y culturales que conducen a
variaciones en la construccién lingiiistica. Segin
Scarry, estas variaciones tienden a confirmar la se-
mejanza universal que acompafia al dolor: su resis-
tencia al lenguaje''. De ello se desprende que pocas
cosas como el dolor fisico puedan hacer parte de los
discursos compartidos entre circunstancias histéricas
y culturales distintas.

La relaci6n entre quien padece una forma de dolor y
quien es testigo de €l es, entonces, y, en primera ins-
tancia, asimétrica. Dificilmente alguien que es testi-
go del dolor que otro expresa tiene, como éste, una
certeza. Ante la privacién de los recursos para expre-

Castellanos, Elegias de varones ilustres, t. I, Bogota, ABC, 1955. pags. 295-297.

9 Hay algo destacable en el hecho de que las referencias de Castellanos sobre el tercero de los momentos del encuentro entre el conquis-

tador y el indio sean superficiales.
trasmisor del relato)

pags. 15-26.

ay también algo destacable en el hecho de que sea Las Casas (en su calidad de testigo o de
1 uien recuerda lo sucedido en nombre del indio: el relato sobre el dolor sufrido
primera persona. Es s0lo a través de los textos que dejan los cronistas como queda consignado su dolor.

or el indio no se expresa en
€ase Lyotard, J. La diferencia,

10 Las Casas, Bartolomé. Brevisima relacion de la destruccion de las indias, Madrid, Cdtedra, 2001, pag.166.
11 Scarry, Elaine. The Body in Pain, N.Y., Oxford University Press, 1985, pags. 4-7.
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sar su dolor (que define la situacién de quien lo pa-
dece) el testigo no cuenta con otra alternativa para
“entenderlo” que intentar transferir una situacién
imaginada para él mismo a la circunstancia en la que
el otro se encuentra. El procedimiento llevado a cabo
por la imaginacién de quien es testigo del dolor que
otro padece pone al testigo en duda acerca de la cer-
teza del dolor del otro. Es de alli de donde deriva la
condicion asimétrica, propia de las relaciones media-
das por el dolor.

La condicion asimétrica que caracteriza el encuen-
tro entre quien padece el dolor y quien es testigo
de €l puede derivar en una condicién de
inconmensurabilidad, si el testigo es al mismo tiem-
po el victimario. En la tortura esta condicién se ex-
presa en el hecho de que para la victima el propésito
por el cual el victimario la infringe deja de ser visible
tan pronto como dicho propésito pretende ser expli-
cito a través de su dolor. Y, por su parte, aquello dni-
CO que estd en juego para el torturado (su dolor) es
invisible a los ojos del victimario que insiste en la
importancia de la informacién'2, En el proceso a
través del cual tiene lugar la tortura dicha condi-
cién se afianza progresivamente. Para el caso que
nos ocupa, lo anterior significa que la condicién de
inconmensurabilidad que se impone en la relacién
entre Sagipa y el conquistador, por una parte, le quita
a Sagipa las posibilidades de expresar su dolor; vy,
por otra, va convirtiendo ese dolor en algo que no es:
poder. La pesada presencia del poder en la tortura
termina, a la postre, por desvanecer el sentido que
para la victima pueda tener el mundo. El proceso a
través del cual, en la descripcion hecha arriba, la con-
dicién de poder se afianza pasa por tres momentos;
en el segundo de ellos, Jiménez de Quesada le antici-
pa a Sagipa las consecuencias de no hablar, “si lo
negases con engano/ el mismo ser4 causa de tu dafio”.
Con lo cual, las referencias del mundo conocido por
Sagipa empiezan a desvanecerse, tanto como para
prometer lo que no puede cumplir: “El dicho rey, por
el miedo que le pusieron, dijo que €l darfa una casa
de oro”. En el tercero de los momentos descritos arri-
ba, la inconmensurabilidad termina por afianzar la
relacién como de dominio absoluto:

“y entraba el tirano de rato en rato y le decia que
asi lo habia de matar a tormentos poco a poco, si
no le daba el oro”.

Segin Scarry, existe una relacién de dependencia
entre el peso absoluto del poder que ejerce el tortura-

12 Scarry, E. The Body in Pain, pags. 28-29.
13 Scarry, E. The Body in Pain, pag. 31.

dor sobre su victima y la pérdida total del sentido que
para la victima habria podido tener el mundo antes.
Ante la presencia del dolor producido por la tortura,
dice la autora. “all else becomes empty of content”".
El hecho de confesar o el hecho de prometer que se
va a ofrecer una confesién imposible (ante “el miedo
que le pusieron™) es una de las manifestaciones de
esa pérdida de sentido. En la capacidad de traicionar
aquellos aspectos de la vida a través de los cuales el
mundo se construye se expresa la pérdida del valor
que tiene para el torturado ese mundo, ante la inmi-
nencia su cuerpo adolorido.

La pérdida de sentido de la relacién entre el tortura-
dor y su victima es contundente tan pronto como di-
cha relacion se expresa en términos de un poder
absoluto. Aplicado al caso que nos ocupa, y tendien-
do en cuenta la descripcién de Las Casas, la expre-
sién del poder absoluto de Jiménez de Quesada sobre
Sagipa es evidente en el momento en que “le dan el
tormento tracto de cuerda”, le atan sus manos hacia
atras y le queman los pies. A través de la tortura fisi-
ca la presencia de la victima se desvanece, con lo
cual, se desvanece también el propésito de la tortura.
El hecho de que la condicién de agente que tenia la
victima antes de ser torturado (el cacique Bogot4) se
desvanezca de esta forma en el proceso de la tortura,
termina por convertir el ejercicio del poder del tortu-
rador en una suerte de autoengafio. Asi como el amo
de la dialéctica hegeliana necesita que su esclavo sea
un agente y con ello, tenga una voz que le expresa su
condicién de no serlo, asimismo, el torturador nece-
sita de la condicién de agente que justamente le nie-
ga ala victima para poder afirmar su poder sobre é1'.
‘Son, pues, el silencio y la pérdida de la agencia por
parte del torturado, los que delatan la traicién que se
autoimpone el torturador. Ante esta traicién se des-
vanece, incluso, el sentido del poder, propio de la
relacién entre el torturador y su victima.,

L. Desprecio y crueldad

Segiin Axel Honneth, las relaciones morales negati-
vas pueden ser descritas a partir de la determinacién
de tres modos de humillar: el dafio fisico, la nega-
¢i6n a la autonomia y la negacién a la propia manera
de llevar a cabo una vida lograda'®. La cara positiva
de cada uno de los tres modos de humillacién es el
reconocimiento. Esto es, la actitud positiva por parte
de los otros en relacién con las propias cualidades y
capacidades. Lo anterior significa que la referencia

14 Cf. Margalit, Avishai. La sociedad decente, Barcelona, Paidés, 1997, pags. 94-96.

15 Honneth, Axel. Kampf um Anerkennung, Frankfurt a.M., 1992,




normativa de cada una de las formas de humillar, la
constituye una forma de reconocimiento que expresa
(segun sea al aspecto de la vida humana que esté en
juego) una forma de afirmar la pertenencia de quien
es reconocido a la comunidad humana. Por su parte,
negar a alguien el reconocimiento debido a través de
una de las formas de humillacién equivale a negarle,
parcial o totalmente, las condiciones que definen su
humanidad'®.

La humillacién (v.gr., el desprecio'’) hacia otros se
presenta de una u otra forma, segtin sea el estrato de
la vida del humillado que esté en juego. Si lo que
estd en juego es la integridad fisica, el desprecio se
manifiesta, a los ojos del humillado, en una falta de
seguridad sobre el dominio de su propio cuerpo; si,
lo que estd en juego es la autonomia del humillado,
el desprecio se manifiesta en la incapacidad para asu-
mir las responsabilidades propias de su condicion de
agente; por dltimo, si lo que se hiere con el desprecio
es la forma como voluntariamente alguien decide por
el destino de su vida, lo que estd en juego es la capa-
cidad para afirmar las cualidades que lo hacen tnico
y distinto a los demads. Cualquiera de las tres mane-
ras de negacién que expresa el desprecio, tiene como
consecuencia que los humillados tiendan a perder la
seguridad en si mismos; esto es, tienden a perder el
dominio sobre alguna de las tres facetas que, de ma-
nera esencial, constituye la posibilidad de afirmar su
condicién humana.

Una de las caracteristicas de la propuesta de Honneth
es que, en su descripcién, el concepto de desprecio
remite a la conducta de quien lo transmite. Sin em-
bargo, a la hora de describir las relaciones media-
das por el desprecio, el autor se limita a identificar
las consecuencias del desprecio sobre quien es ob-
jeto de él; no se detiene en describir como se mani-
fiesta esa conducta, no describe aquello que ocurre
del otro lado del desprecio; esto es, no da cuenta de
las condiciones que definen, por parte del victima-
rio, el trato humillante'®. Lo anterior tiene algunas
consecuencias sobre las posibilidades de entender
todas las implicaciones de la relacion entre quien
humilla y quien es objeto de la humillacién. Con el
propésito de sefialar algunas de estas consecuencias,
en adelante describiré la primera forma de despre-
cio caracterizada por Honneth, a la luz del episodio
sobre el tormento, citado en la primera parte de este
texto.
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La forma mas evidente de desprecio que tiene lugar
en el encuentro entre Sagipa y Jiménez de Quesada,
teniendo en cuenta la propuesta de Honneth, es el
dafio fisico. Las consecuencias, que segin el autor
tiene el hecho de producir voluntariamente sobre otra
persona una forma de dafio como la tortura son, en
primer lugar, que la persona maltratada siente herida
la capacidad de dominio sobre su propio cuerpo y
que como consecuencia de ello el maltratado pierde
la seguridad emocional en la posibilidad de expresar
sus sensaciones y sus necesidades. La consecuencia
general de estas dos manifestaciones del dafio pro-
ducido por la tortura es que quien la padece pierde la
base que posibilita instancias méds complejas de la
condicién de agente, como trabajar y actuar respon-
sablemente. Una de las condiciones sin las cuales estas
manifestaciones del dafio fisico se dan es que la heri-
da que se produce con la tortura es moral. Esto signi-
fica que quien padece la tortura sabe claramente que
quien se la impone actda voluntariamente sobre él;
sabe, con ello, que estd involuntariamente sometido
a la voluntad de otro y, por tanto, sabe que lo que le
estd ocurriendo, bien podria no ocurrirle. Las reac-
ciones caracteristicas del hecho de que quien padece
una herida vea en la forma de actuar del otro un he-
cho voluntario son los sentimientos de rabia e
indignacién'®.‘En su crénica, Juan de Castellanos des-
cribe las manifestaciones explicitas de estas reaccio-
nes en Sagita:

“Y aquellas apacibles consonancias
que solia tener en sus respuestas

se convirtieron en desabrimientos
desaguando con muestras evidentes
los odios y rencores represados

de que su corazon estaba lleno

por la prisién y agravios recibidos
estando a todas horas desdefioso
melancélico, triste, desabrido”?.

(Coémo, a partir del marco conceptual ofrecido por
Honneth, describir las caracteristicas de la conducta
de quien infringe la tortura? Aun cuando, como vi-
mos, el concepto de desprecio es el que mejor sirve
al autor para calificar la conducta del torturador, es
justamente ese lado de la relacion entre el torturado y
el torturador, (el de la conducta), el que no queda
claro en su descripcion. Lo anterior tiene como con-
secuencia que de la relacién entre el torturador y su
victima queden por fuera otros términos sin los cua-

16 En términos de Honneth estas condiciones remiten a la autoconciencia.

17 En su obra, Honneth hace un uso indistinto de estos términos.
18 Cf. Honneth, A. Kampf um Anerkennung, pags. 78-81.

19 Cf. Honneth, A. Kampf um Anerkennung, pags. 85-90.

20 Castellanos, J. Elegias, pag. 272.
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les dicha relacion se entiende cabalmente. La cruel-
dad es uno de ellos; esto es, la actitud con la cual, en
nuestro caso, Jiménez de Quesada:

“entraba [...] de rato en rato y le decia [a Sagipa]
que asf lo habia de matar poco a poco a tormentos
si no le daba el oro”.

A mi manera de ver, para el caso de la tortura, donde
no es evidente el dafio infringido a otro como un acto
que expresa, también, crueldad, no resulta tan eviden-
te la condicién moral que caracteriza la relacion me-
diada por la tortura. La crueldad es la actitud de quien
hace sufrir a otra persona como si se complaciera en
ello o como si se mostrase impasible ante su dolor,
clases de individuos a los que se les reconoce como
enfermos  mentales o, se les califica como crueles.
Cuando quien tortura a otra persona no es un enfermo
mental (y en este texto asumo que Gonzalo Jiménez
de Quesada y sus enviados no lo eran) entonces su
conducta expresa un acto de crueldad voluntario.

Lo anterior deja més claro en qué medida el sinsentido
es una de las consecuencias mas importantes de la
tortura. Vimos en la primera sesién que la inefabilidad
que caracteriza el acto de torturar es el resultado de
que quien se siente torturado vive una situacién do-
lorosa, por definicién, dificilmente comunicable. A
la condicién de incomunicabilidad, propia del dolor
en la tortura, y dada la condicién moral que la define,
(el reconocimiento por parte de la victima de que la
agencia del victimario es voluntaria) se le afiade aho-
ra el hecho de que en la tortura, el victimario afianza
su poder sobre el torturado a través de su actitud com-
placiente o impasible. Es, entonces, esta actitud la
que aumenta la distancia que caracteriza el vinculo
atravesado por dolor, propio de la relacién entre el
torturador y su victima. En la medida en que la cruel-
dad contribuye a abrir la brecha que separa
abismalmente el mundo del torturado del de su victi-
mario, también se abre paso al sinsentido caracteris-
tico de la relacién de poder que define la tortura. La
crueldad constituye, asi, un aspecto importante de la
sensacion de indefension y, con ella, de la pérdida de
sentido que padece el torturado ante la pesada presen-
cia del victimario: el paso al lenguaje se cierra progre-
sivamente cuando, a través de la crueldad, el poder
que ejerce el victimario sobre el cuerpo de su victima
se hace mds y mds explicito. La descripcién sobre la
tortura, llevada a cabo en estos términos, abre paso a
la siguiente pregunta: ;cémo, a partir del concepto de
desprecio, tal como lo entiende Honneth, otorgar un
lugar en la relacién entre el torturador y su victima al
silencio y al sinsentido que la caracterizan?

I1I. Conclusidon

En su articulo “The Place of Negative Morality in
Political Theory”, Jonathan Allen se ocupa en mos-
trar las consecuencias que para la filosofia politica
tiene la resistencia entre los tedricos a examinar ex-
plicitamente el significado de experiencias de domi-
nacién, crueldad y vulnerabilidad®'.'En el anilisis
llevado a cabo en este texto he intentado mostrar una
de esas consecuencias: he intentado sefalar las difi-
cultades de entender todo lo que estd en juego en la
tortura cuando el recurso para hablar sobre ella es el
concepto de desprecio. La razén que, segin Allen,
explica estos vacios en la posibilidad de entender lo
que estd en juego en actos como la tortura remite al
hecho de que la teoria politica insiste en reducir el
mal social a la ausencia del bien. La relacién de in-
terdependencia que Honneth establece en su obra
entre el concepto de desprecio y el concepto de re-
conocimiento es, para Allen, un buen ejemplo de
ello. Desde la perspectiva de Honneth, como vimos,
el desprecio se entiende como la cara negativa del
reconocimiento. El reconocimiento es, para el au-
tor, la referencia normativa, gracias a la cual los se-
res humanos ven realizadas sus posibilidades de
llevar a cabo una vida buena. A cada una de las for-
mas de desprecio que Honneth describe, le corres-
ponde una instancia en el reconocimiento, con lo
cual el desprecio, sin la base normativa que consti-
tuye el reconocimiento no parece tener sentido. Si
la tortura, como deja ver Honneth, es reducida a una
forma de desprecio ;qué lugar hay en el andlisis
moral para la crueldad? Y si la crueldad, como vi-
mos, es constitutiva de la situacion de poder que se
impone con la tortura, ;jcomo dejarla por fuera del
marco conceptual con el que se pretende dar cuenta
del mal moral?

Lo anterior lleva a Allen a concluir que es preciso
otorgar un lugar en el analisis moral a aquellas mani-
festaciones del mal que no encuentran su referencia
en una base normativa. La dificultad de reducir la
crueldad a una forma de desprecio se explica en el
hecho de que la moralidad positiva no constituye la
base exclusiva a partir de la cual pueden ser formula-
dos los juicios morales. Ejemplo de esto son las 10
paginas de la Brevisima relacion con las cuales Las
Casas intenta dar cuenta a su rey de los horrores pro-
ducidos por los espafioles en su paso conquistador
por el Nuevo Reino de Granada que contienen, por
lo menos 10 veces, en sus distintos modos, el térmi-
no “crueldad”. En algunas de las ocasiones en las
que emplea este término, Las Casas se sirve de €l

21 Allen, Jonathan. “The Place of Negative Morality in Political Theory”, Political Theory 29, 3, 1999, pags. 337-363.



para expresar un juicio sobre las formas diversas de
dolor fisico impuestas por los espaiioles sobre los
indios:

“Y estando atormentandolo, mostré Dios sefial de
que detestaba aquellas crueldades [...] hizo gran-
des crueldades matando y cortando muchas ma-
nos y narices”*.

En otras ocasiones, Las Casas utiliza el término
“crueldad” para calificar, ya sea a los conquistadores
como personas o a la actitud con la cual ellos solian
tratar a los indigenas:

113

“Envia gente al dicho hombre cruel” [...] “el
crudelisimo hombre [...]

Débese aqui notar la cruel y pestilencial tiranfa™>.
Ninguna de las formas en las que el autor de la Brevi-
sima relacion emplea el término crueldad remite a
una base normativa que le dé sentido. El término con-
tiene, de suyo, las condiciones de complejidad pro-
pias de un concepto que no necesita de otro para ser
explicado. Lo anterior aclara la dificultad de enten-
der el concepto de crueldad a partir de las categorias
conceptuales ofrecidas por Honneth. El sentido del
concepto de crueldad y todo lo que éste comporta, se
desvanecen tan pronto como se nos propone que para
entenderlo es preciso pasar por un proceso en el que,
primero, se evalia la forma de desprecio que estd en
juego, para, luego, identificar la forma de reconoci-
miento que se le niega a la victima. Es cierto que con
el desprecio se menoscaban las posibilidades de lle-
var a cabo una vida buena a quien lo padece; y, tam-
bién es cierto, que hay muchas formas de desprecio
que se expresan en el dafio fisico (como el policia
que golpea al ladrén, como el hombre que golpea a
su mujer). Pero, ;puede la crueldad ser reducida al
desprecio?

While some evils must be considered evil, because
the are inconsistent with certain ideals of living
[...] others, such as cruelty [...] are intolerable in
the sense that they tend to erode any viable moral
ideal of living whatsoever*.

La pérdida de sentido, tanto del mundo como de la
relacién entre el torturador y su victima constituye, a
mi manera de ver, una clara manifestacion de aque-
llas circunstancias que resultan intolerables en el sen-
tido asi definido por Allen. Sagipa no sobrevivi6 a la
tortura que le impuso Jiménez de Quesada en nom-

22 Las Casas, B. Brevisima, pags. 167-168.
23 Las Casas, B. Brevisima, pags. 167, 169, 171.
24 Allen, J. “The Place of Negative Morality”, pag. 351.
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bre del rey y de la Iglesia. De haber sobrevivido es
muy probable que nada hubiera quedado para €l del
mundo que conocia antes de la llegada del conquis-
tador. ;Cémo, con el concepto de desprecio, dar cuen-
ta de cualquiera de estas dos alternativas?
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