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Libros como Estudios sobre el pensamiento colombiano
(volumen I), de Damidn Pachén Soto, muestran
que es posible pensar la historia de la filosofia en
Colombia mi4s alld del reiterativo comenzar des-
de cero y el superficial sefialamiento del esca-
so desarrollo de esta disciplina por parte de las
generaciones anteriores. Salvo contadas excep-
ciones —por ejemplo en los casos de Cayetano
Betancur, Jaime Jaramillo Uribe, German Mar-
quinez Argote o Manuel Dominguez Miranda-—,
la idea de una filosofia colombiana que comienza
con cada nueva ola de filésofos es un rasgo tipi-
co del quehacer de esta disciplina durante el siglo
xx. Especificamente, este rasgo es distintivo de
los pensadores que corrientemente se denominan
de “la normalizacién de la filosofia”, esa genera-
cién de filésofos que, desde los afios cuarenta del
siglo xx (y seguramente desde antes), buscé esta-
bilizar el ejercicio profesional de esta disciplina
académica, a partir, primero, de la importacién de
temas, textos y modelos de trabajo comunes en
Europa (en especial de Alemania); segundo, de
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la lectura de los textos filoséficos en su idiomas
originales, y, por ultimo, de la creacién de insti-
tuciones adecuadas a las especificidades del oficio
(programas universitarios, eventos publicos, pu-
blicacién de libros y revistas especializadas, entre
otras). Todas estas condiciones, una vez se cum-
plieran a cabalidad, pondrian a la actividad filo-
s6fica local al nivel de los centros de produccién
filoséfica con mds reconocimiento internacional.

La primera de las dos partes de este libro elabo-

ra una narracién de la historia del pensamiento
filoséfico colombiano, desde los dias de la Co-
lonia hasta la fecha, siguiendo la clave de la his-
toria de las ideas y su consabida preocupacién
por las corrientes académicas, los autores y las
obras producidas en el marco de la nacién. Den-
tro de los lineamientos mds habituales, Pachén
Soto establece una periodizacién de cuatro gran-
des momentos: Colonia, Ilustracién, siglo x1x y
Modernidad, a estas le suma algunos puntos de
trdnsito entre estos grandes momentos. Gracias
a esto pueden contarse quince etapas del pensa-
miento filos6fico en Colombia.

Una de las novedades de esta periodizacién es su alti-

ma etapa, “Balance y perspectivas de la filosofia en



Colombia”. Aqui Pachén Soto sefiala, de un lado,
algunos factores limitantes del desarrollo de la fi-
losofia en este pais: el rumbo tomado por Espaiia
en los siglos xv y xv1, su “mentalidad medievaloi-
de”, la falta de tradicién para mirar criticamen-
te el pasado y recibir lo proveniente de Europa, el
uso ideoldgico de la filosofia. De otro lado, mues-
tra algunos obstdculos que atn deben enfrentar-
se: excesivo profesionalismo, vacio de tradicidn,
“fetichizacién del pensamiento europeo”, el pa-
pel marginal del filésofo en la sociedad, la falta
de una academia dindmica y en didlogo. En sin-
tesis, este apartado hace un diagnéstico del esta-
do y las posibilidades del ejercicio de la filosofia
en Colombia, presenta buena parte de la biblio-
grafia reciente sobre el pensamiento filoséfico na-
cional y muestra que el crecimiento de la oferta de
facultades de filosofia, ademas del aumento de las
publicaciones especializadas, son una prueba del
fortalecimiento de esta disciplina; la cual, sin em-
bargo, ain no habria alcanzado un nivel éptimo.
La periodizacién del libro de Pachén Soto también
resulta novedosa por afirmar que de

normalizacién filoséfica en Colombia solo es posible
hablar a partir de los afios setenta. Si bien gran parte
de los maestros que se formaron en Alemania regresa-
ron en los afios sesenta, el fruto de sus ensefianzas, sus
incitaciones, sus primeros discipulos, etc., se da afios
después (119).

Claro que esta afirmacién no es una objecién a la
tesis corriente sobre la normalizacién en Co-
lombia, solo es un desplazamiento de la mis-
ma periodizacién, en la cual la generacién de los
treinta y cuarenta cumple el papel de fundado-
res (los de las dltimas décadas del siglo x1x para
el resto del continente). Para Pachén Soto, este
retraso se debi6 al periodo de La Violencia (que
él enmarca entre el afio 1948, con la muerte de
Jorge Eliecer Gaitin,y 1953 con la posesién del
general Gustavo Rojas Pinilla como presiden-
te no electo) y el Frente Nacional (1958-1974).
Estos dos procesos habrian frenado la moderni-
zacién politica, material y cultural de Colombia
y con ello obstaculizado la posibilidad de una
filosofia profesional, una filosofia moderna, la
cual, para Pachén Soto, fue posible en Europa
a partir del siglo xvi1 y en Colombia solo hasta
las postrimerias del siglo xx.

Al ubicar la normalizacién filoséfica en la década

de los setenta del siglo xx y presentarla como
el desarrollo institucional y estable de corrien-
tes filos6ficas mds alld de la fenomenologia y el
marxismo (teoria critica, teoria de la accién co-
municativa, vitalismo césmico, filosofia analitica,
filosofia latinoamericana, y los estudios posco-
loniales), Pachén Soto convierte a la filosofia
latinoamericana en parte del resultado de la nor-
malizacién filoséfica (119-124). Esta tesis, sin
embargo, oculta el proceso que paulatinamente
silenci6 el proyecto de la filosofia latinoameri-
cana en Colombia, silenciamiento que el mismo
Pachén Soto reconoce cuando afirma, a propési-
to de los obstaculos del desarrollo de la filosofia
en el presente, que en la formacién no se

le deja tiempo al aprendiz de filosofia para que co-
nozca el pensamiento latinoamericano y colombiano
y, mucho menos, algo de historia de su pais. La prueba
de esto estd en que las universidades (y no todas) tar-
daron en incluir una citedra de pensamiento colom-

biano en sus programas de estudio (133-134).

Esta reinterpretacién de la consolidacién de la nor-

malizacién logra incluir en la “historia oficial
de la filosofia en Colombia”, ademds de los lati-
noamericanistas, a los pensadores en los marge-
nes de las facultades de filosofia: los estudiosos
independientes de filosofia que, curiosamente,
son no solo los mds prolificos escritores, sino los
mds reconocidos fuera de las instituciones acadé-
micas de filosofia consolidadas durante los tiem-
pos de la normalizacién (Fernando Gonzilez,
Nicolds Gémez Davila y Estanislao Zuleta). Asi,
Pachén Soto disminuye los efectos de exclusién
sufridos por estos pensadores (latinoamericanis-
tas e “independientes”), pero al costo de subsu-
mirlos en un proyecto historiogrifico que, ain
con todas las novedades que pueden sefialarse, el
autor del libro en cuestién sigue representando:
la historia de la filosofia planteada por los nor-
malizadores. Esto ocurre porque el relato de Pa-
chén Soto solo puede hacer el desplazamiento de
la lectura corriente de la normalizacién filoséfica
en Colombia dentro de los mérgenes fijados por
la normalizacién misma: el olvido del pasado fi-
loséfico colombiano y la comprensién de la filo-
soffa como una actividad que tiene sus estindares
y méximos representantes en Europa.
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De alli que su diagnéstico del pasado filoséfico co-
lombiano no varie respecto a los imaginarios
ilustrados que puso en juego la generacién de fi-
16sofos colombianos de la segunda mitad del siglo
XX. Cuando Pachén Soto se refiere a la filosofia
colonial dice que el catolicismo habria impedi-
do un desarrollo del pensamiento filoséfico (atn
cuando existen cientos de volimenes de textos
filoséficos escritos en el actual territorio colom-
biano durante este periodo —en su mayoria des-
conocidos porque para acceder a ellos se requiere
de mucha destreza en el uso de la paleografia y
el latin—). Pachén Soto repite este olvido cuando
habla de la actividad filos6fica colombiana del si-
glo XIX, la reduce a una simple expresién de los
intereses de una clase que se fraccioné en una lu-
cha bipartidista. En medio de esta lucha, la filo-
sofia habria sido a lo sumo una herramienta mas
en el combate y los esfuerzos intelectuales nada
distinto de meras seducciones de la ideologia.

Cierto que tales imaginarios, provenientes de la ge-
neracién de los normalizadores, suponen serios
problemas en el andlisis de la historia del pensa-
miento filoséfico colombiano. Segin mi opinién,
esos imaginarios han sido y siguen siendo los mds
tenaces somniferos de la actividad intelectual en
Colombia. Afirmo esta somnolencia no respec-
to a un proceso ideal y con una meta previamen-
te definida, sino a la posibilidad de participacién
e intervencién de la filosofia en la vida publica
(mis alla de beneficios inmediatos, aumento del
consumo de libros de filosofia, o la posibilidad de
ganar visibilidad y prestigio con este oficio). Po-
sibilidad de participacién que en Colombia, con
cada esfuerzo por profesionalizar la disciplina, se
ha hecho mis distante. No obstante los imagi-
narios que apoyan la reflexién de Pachén Soto,
seria apresurado e impertinente hacer un juicio
desaprobatorio de su libro, mis ain, estoy con-
vencido de la importancia y cuidado de su in-
vestigacién e invito a leerlo porque creo que ain
debemos discutir qué tan valiosos son esos ima-
ginarios que, desde mi punto de vista, obstaculi-
zan el ejercicio del pensamiento. En la necesaria
discusién sobre la utilidad de tales imaginarios, el
libro de Damidn Pachén Soto resulta fundamen-
tal, no solo es una buena sintesis de lo que se ha
dicho sobre la historia del pensamiento filoséfico
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en Colombia, sino que es un esfuerzo serio por
avanzar en la narracién de esta historia propuesta
por la generacién de los normalizadores.

La segunda parte del libro de Pachén Soto, una pre-

sentacién cronolégica de ensayos sobre algunos
autores y corrientes del pensamiento filoséfico en
Colombia, comienza con dos textos sobre Luis
Eduardo Nieto Arteta y Rafael Carrillo. En ellos,
ademds de la presentacién de sus obras, intere-
ses y contexto, el autor intenta establecer la nove-
dad que resulté en su tiempo la obra del primero y
las lineas de una tradicién en filosofia del derecho
que comenzaria con las investigaciones del segun-
do. Los textos sobre Cruz Vélez y Daniel Herrera,
en cambio, son una reflexién sobre los primeros
intentos profesionales de apropiarse del modo de
ser de la filosofia en Europa, esfuerzos distintivos
de la generacién de los normalizadores de la que
tanto Cruz Vélez como Herrera hacen parte.

El resto de los articulos son ejemplos de las corrien-

tes y pensadores mds destacados, luego de que se
hiciera efectiva dicha normalizacién, en la cual,
como se dijo, Pachén Soto incluye tanto a acadé-
micos vinculados a facultades de filosofia, como
a otros tipos de filésofos. Por ello, el autor bus-
ca sistematizar los trabajos de Estanislao Zuleta,
a través de la presentacién de su obra como una
filosofia de la educacién, y los de Nicolds G6-
mez Davila, como un exiliado de la modernidad.
El texto propone también una mirada critica de
las obras de Gutiérrez Girardot, Dario Botero y
Rubén Jaramillo Vélez, tres autores que se distin-
guirian por buscar alternativas del trabajo filos6-
fico mis all4 del mero comentario de la historia
del pensamiento filoséfico europeo. El libro ter-
mina con dos ensayos muy disimiles entre si, uno
extenso y tal vez el mejor acabado de todos, so-
bre la red modernidad/colonialidad, la cual, dada
su naturaleza desborda los limites de lo nacional;
el segundo es un breve homenaje a lo que Pa-
chén Soto llama “el humanismo social de Eduar-
do Umafia Luna”, un humanismo que, al mismo
tiempo, fue un proyecto filoséfico y politico.

El libro, en su conjunto, va de una historia general,

en su primera parte, al estudio de casos particula-
res, en la segunda, casos que sustentan muchas de
las tesis de la mitad precedente. La armonia en-
tre ambas partes se ve opacada en momentos por



algunas repeticiones que dejan ver que estos arti-
culos monogrificos (publicados a partir de la dé-
cada de los noventa en diversos eventos y revistas
de filosofia) fueron el borrador de la historia ge-
neral que ejemplifican. El conjunto del libro, ade-
mds, sefiala, resefia y propone lecturas de un buen
numero de textos fundamentales para escribir esa
historia de la filosofia en Colombia y, como que-
dé dicho, indica lineas de lecturas temdticas que
insindan tradiciones de pensamiento. Finalmen-
te, no puedo terminar esta resefia sin aclarar que,
ain con la evidente sobrestimacién de la histo-
ria del pensamiento filoséfico en Europa y, en
algunos casos, el preciosismo exigido a la lectu-
ra de los autores y obras que la constituyen, ade-
mis de la preocupacién excesiva por un desarrollo
de la filosofia que vaya de la mano con su institu-
cionalizacién y el establecimiento de estindares
académicos fordneos, el texto de Damidn Pachén
Soto no deja de tener algunas reservas sobre estas
cuestiones e invita a generar una reflexién filos6-
fica mis all4 de los estilos heredados.

Creo que el lugar de la historia del pensamien-

to filoséfico europeo, de lo que solemos llamar
la tradicién, no es ficil de suprimir, seguramen-
te tal supresién ni siquiera es deseable. Tal vez,
en lugar de jugar con la oposicién suprimir/ala-
bar, resulte mas productivo y menos violento
enriquecer dicha tradicién con textos que su-
peren el circuito de la historia europea —circuito
que suele reducirse a solo tres paises: Inglaterra,
Francia y Alemania. En este sentido, el libro de
Pachén Soto es un aporte definitivo, pues nos
pone al corriente de lo dicho por buena par-
te del pensamiento filos6fico colombiano y abre
lineas de desarrollo de lo que me atreveria lla-
mar la tradicién que él representa, una tradicién
que en lugar de silenciar deberiamos confrontar
para aprender de ella (de sus virtudes y vicios),
una tradicién que sigue dominando el pano-
rama académico actual y que debe entenderse
apenas como un modelo de trabajo entre otros,
como una etapa y no el comienzo de la filoso-
fia en Colombia.

249





