POSITIVISMO SPENCERIANO Y TRADICIONALISMO EN LA
CONSTITUCION DE 1886. LA REGENERACION

JAVIER OCAMPO LOPEZ*

El asunto de este trabajo plantea las relaciones existentes entre la corriente filoséfica
del positivismo y el movimiento que surgié en Colombia en las tres Gltimas décadas del
siglo XIX, conocido con el nombre de LA REGENERACION.

Su importancia estriba tanto en el conocimiento de la influencia del positivismo en la
realidad colombiana, como en la explicacién de los origenes de la situacién actual del
Estado colombiano, sitenemos en cuenta que las instituciones ideadas por ia Regenera-
cién, subsisten atin a pesar de alguna reformas.

No pretende ser una disertacién acabada sobre el tema, sino un esbozo de investiga-
cién, con cuyo planteamiento se podré iniciar un estudio que dard un aporte a unode los
aspectos mas olvidados de la Historia de Colombia, cual es la historia de las ideas.

Para su elaboracién se han utilizado principalmente fuentes directas, con base en los
escritos de algunos representantes de la generacién actuante en las Gltimas décadas del
siglo pasado, pues la bibliografia en general es escasa. La falta de atencion hacia esta
temética ha hecho que en los estudios sobre el pensamiento latinoamericano se ignore
casi por completo del desarrotlo de las ideas en Colombia, a pesar de que en su evolucion
histérica presenta las mismas etapas que han seguido todas las naciones latinoamerica-
nas, con algunas aportaciones sui generis, una de las cuales intentaremos esbozar en
este trabajo.

A. EL POSITIVISMO EN COLOMBIA

El primero de abril de 1878 en un discurso pronunciado por el sefior Rafael Ndfez,
dirigido al general Julién Trujillo, se esbozé en una frase significativa la problemética del
pais y las bases de un gran movimiento que culminaria con la organizaci6n politica de la
nacién: “Hemos llegado —decfa Ndfiez— a un punto en que estamos confrontando este
preciso dilema: REGENERACION ADMINISTRATIVA FUNDAMENTAL O CATASTROFE".

* Presidente de la Academia Boyacense de Historia. Director del Postgrado en Historia de la Universidad
Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia.
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Era el eco de pensamiento de quienes anhelaban encauzar el destino de la nacién por
lavia del orden, y que afios antes el presidente de la Republica general Santos Gutiérrez
en su mensaje de 1868 habia expresado con interés de salvacién: “El pais —decia— ha
llegado a tal punto de decadencia, fruto de la intranquitidad mas o menos absoluta de los
ditimos afios, que es preciso empezar la grande obra de su REGENERACION por la
rudimentaria base de restablecer su seguridad. . .”".

Los principios fundamentales de este gran movimiento los expuso Rafael Ndfez en el
Senado el 30 de mayo de 1878, cuando expresé que la Regeneracién “es la politica dei
ordeny la libertad, fundada en la justicia. Es la politica de Ia justicia fundada en la préctica
religiosa y leal de las instituciones’ (1).

Nufiez el impulsor de este gran movimiento, ocupé la presidencia de la Republica
durante tres periodos: 1880-1882, 1884-1886 y 1887-1888, considerdndose su
influencia politica en las tres Gltimas décadas de! siglo XIX y destacandose como el
idedlogo de la Constitucién de 1886, actualmente vigente en la Republica de Colombia.

Para desentrafiar los origenes de este movimiento, es necesario conocer la influencia
de la filosofia positivista en Colombia.

1. Penetracién del Positivismo

Aun cuando no encontramos en Colombia un nicleo fuerte de intelectuales queen la
segunda mitad del siglo pasado se hubiera entregado a las disquisiciones sobre el
positivismo, con escuelas organizadas al estilo de Brasil, Méjico, Argentina o Chile, si
podemos analizar su influencia en algunos pensadores a través de discursos, articulos de
periddico y otras obras en general.

Su.influencia la encontramos marcada en los escritos de Rafael Ntfez, Salvador
Camacho Roldén, Juan Manuel Rudas, José Maria Samper. Asimismo se manifiesta en
José Eusebio Caro, quien alcanz6 a desarrollar unos capitulos de su obra proyectada:
“'Critica Social”’; Manuel Maria Madiedo, quien tradujo el resumen de la obra de Comte y
Littré, elaborado por el Dr. Robinet. Los primeros principios de Spencer —dice Carlos
Arturo Torres Pefia— fueron tomados literaimente como el Evangeiio de las Ideas
Modernas. Nicolas Pinzgn, Herrera Olarte, J. D. Herrera e Iregui fueron apéstoles con-
vencidos y militantes de ia filosofia spenceriana. Sintesis de ia moral y de los primeros
principios, realizados por Tomés Eastman e Ignacio V. Espinosa, servian de textos de
ética y sicologia en el Externado de Bogoté4 {2).

En un discurso que el sefior Rafael Nifiez, entonces Presidente de la Reptblica,
pronuncid en la sesién de clausura de la Universidad Nacional en 1880, planted la
necesidad de adoptar la légica de Stuart Mill y de imponer la sociologfa como el primer
curso de la educacién politica: “'Porque ella define, demuestra y explica las leyes predo-
minantes del movimiento social”. El estudio de la sociologia —dice Ntifiez— conduce
rectamente a esa gradual reforma de criterio predominante entre nosotros. . . porque
basta abrir cualquiera de los libros de Spencer para comenzar a comprender las palabras
que nuestra pluma trazé en el prélogo de Ensayos de critica Social. . . “la reciproca
tolerancia es una de las primeras exigencias sociales, y tanto més obligatoria, cuanto que
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el estudio atento de las evoluciones humanas nos compele que somos infalibles, y nos
persuade también de que, aunque por caminos diversos y a veces opuestos en aparien-
cia, todos marchamos de buena fe en busca de un mismo ideal” (3).

2. Un paralelo entre Augusto Compte y Herbert Spencer

La década de los 80 en Colombia es valiosa en controversias politicas, filoséficas,
religiosas y principalmente filoséficas. En lo filoséfico se destaca el enfrentamiento entre
la neoescoldstica y el positivismo. En cuanto a esta ditima corriente, es importante
destacar la comparacién que se hizo entre la filosofia comptianay la spenceriana. Rafael
Ndfiez considera un grave error equipararlas, "‘pues sus principios y su criterio difieren
profundamente”. Compte considera absolutamente imposible la més importante de
todas las partes de la psicologia, que consiste en el anélisis subjetivo de nuestras ideas,
mientras que Spencer sostiene con fervor, la creen en una ciencia subjetiva del espiritu.

En este paralelo es interesante resaltar el alcance que tenia para los colombianos el
sentimiento religioso; asimismo sus aspiraciones de conciliar la ciencia con la religién. Al
hacer la comparaciéon entre las dos filosofias, Nifiez conceptia que la comptiana no
admite la idea ni el sentimiento de una causa que se manifiesta a nosotros en todos los
fendmenos, y reconociendo sin embargo, la necesidad de una religién, sefiala como la
esfera apropiada para objeto de esta religion el género humano mismo. Esta vida colec-
tiva es en el sistema de Compte el Ser Supremo; el sélo que podemos conocer vy el sélo
que podemos adorar.

Spencer reconoce, por el contrario, —continta Nufez— que el objeto de sentimiento
religioso continuaré siendo lo que siempre ha sido, es decir, el origen misteriosamente
velado de las cosas. Las formas varian pero la sustancia que reside en el fondo es
inmutable. “El término de las evoluciones es lo infinito e impenetrable como objeto de
contemplacién, y nunca retrogradaré el sentimiento religioso, hasta tener por objeto la
contemplacién de un infinito conocido como es la colectividad humana”.

Como los interesados en la filosofia positivista eran militantes del partido liberal
colombiano e integrantes de una incipiente burguesfa, formada principalmente por
escritores y politicos, es por ello que les interesaban las ideas positivistas sobre el
individuo y la colectividad.

Nuiez estima que el sistema confiable tiende a la absorcién de las fuerzas individuales;
en cambio el spenceriano conduce a todo lo contrario. Sin embargo, el individualismo de
Spencer no es un individualismo egoista. Lo dtil no es para él sino lo deseable, lo
necesario, es decir lo bueno. La felicidad debe buscarse como fin ulterios y no como fin
préximo (4).

El liberalismo que esta generacion habia recibido, la inclinaba mas hacia la filosofia
spenceriana que hacia la comptiana. Estas ideas —dice Jaramillo Uribe— cuadraban
muy bien con'los ideales de una burguesia incipiente, elegante, parsimoniosa, cientistay
tibiamente religiosa que alimentaba su optimismo semi-anérquico y su admiracién por la
libertad individual en fuentes francesas y tomaba del pensamiento inglés la transacciény
mesura (b).
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3. Interés individual e interés colectivo

El hombre —dice Nifiez— tiene como los planetas dos movimientos providenciales:
uno alrededor de un centro y otro alrededor de sf{ mismo. El centro comin es el interés
social colectivo. Ninguno de los problemas de ia civilizacién puede por lo mismo resol-
verse por el simple empleo de la libertad individual, puesto que cada individuo es apenas
un resorte o ruega de una vasta y complicada maquinaria. La libertad independiente crea
la lucha destructora o por lo menos la lucha estéril. El beneficio comdn no resuita, ni
puede resuitar, sino del desconcierto y disciplina de todas las fuerzas ostensiblemente
dispersas (6).

Esta reflexion presenta la influencia spenceriana en cuanto hace referencia ala intima
relacion entre organismo individual y social. La evolucién de la vida social permite que
cada vez se perciba la relacion ideal de las partes con el todo y principalmente el servicio
de la vida corporativa (el Estado) a la vida de las partes (los ciudadanos).

4, Laley de la evolucién

La filosofia spenceriana considera que la sociedad es un organismo sometido a las
mismas leyes de la evolucidn y los organismos vivos. Ndfiez al explicar la tesis spence-
riana de la evolucién como un trénsito de lo homogéneo a lo heterogéneo, se extiende en
su aplicacién interpretativa de la transformacién en las comunidades humanas en su
paso evolutivo, de la etapa de barbarie a la de las sociedades cultas del siglo XIX y como
veremos posteriormente, se aplica a la interpretacién de la Historia de Colombia e
Hispanoamérica.

El hombre —afirma NUfez— es un ser esencialmente sociable, tanto como un ser
fisiolégico. En esta tltima categoria estd indisputablemente sometido a un sistema de
leyes o principios naturales, principios y leyes de caracter general por supuesto. Es por
esta circunstancia que ‘el movimiento de las sociedades humanas esté sujeto a las leyes
providenciales permanentes, de la misma manera que la vida fisicl6gica de cada uno de
sus miembros’’ (7). Estas leyes influyen decisivamente en el crecimiento, evoluciones y
destinos de la comunidad de los hombres.

En el articulo "‘La politica natural” escribia Nafiez desde Cartagena en 1878: “Las
leyes naturales deben necesariamente regir el movimiento social, puesto que todo lo que
existe obedece evidentemente a principios de conservacién, desarrollo y transfiguracién
o aparente fin, Hay pues lo que puede llamarse una politica natural, de la misma manera
que hay un sistema astrondmico, un sistema de mareas. . . principios de dindmica y
estética, etc., no inventados por los sabios, sino, descubiertos por ellos™.

Este principio de la evolucién lleva a Nifiez a explicar la estabilidad e inestabilidad del
sistema republicano. Asi dice que “la ley de renovacién es una de las leyes naturales de
méas universal sentido préctico. Un simple cambio de aire basta, con frecuencia, para
curar enfermedades que al parecer no tenian remedios. . ."”". La excelencia tedrica del
sistema republicano consiste principalmente acaso en que tiene fundamento, entre
otras, la expresada ley natural. Si ella se cumple con exceso, resulta ineludiblemente la
inestabilidad que ofrece tantos peligros, como el estancamiento; pero mantenido en
racionales limites produce resultados maravillosos’ (8).
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Esta creencia positiva en las leyes le llevé a expresar al presidente Ndfiez la siguiente
reflexion en la sesion solemne de la Universidad Nacional en 1881: “la superficie de los
acontecimientos, llena de confusiones y contradicciones ostensibles, oculta como si
fuera un espeso velo las profundidades de las cosas; del mismo modo que la corteza
aspera de un arbol centenario nos intercepta el delicado y misterioso mecanismo de su
alimentacién y florescencia. Pero a fuerza de su perseverancia y de sano criterio logra-
mos al cabo, descubrir que todo el movimiento social esta inexorablemente regido por ias
benefactoras leyes. Y que eso que cominmente llamamos civilizacién y progreso no es,
en su objeto vinal, sino una simple obra de dedicacién de las facultades morales, a la cual
contribuye toda categoria de elementos y circunstancias’’.

5. Laley del progreso

L atesis de Spencerdequelaleyde evolucién se confunde con el progreso, es aceptada
por Rafael NUfiez, quien considera que la ley del progreso es una ley compleja de acciony
reaccién; y lo que mas embaraza siempre a todo calculo sobre los resultados de un acto
cualquiera es la dificultad de apreciar anticipadamente la extension, la intensidad, la
duracién y aun la forma de los diferentes efectos sucesivos que habré de producir aquél
acto.

{ o interesante al aceptar esta idea, es queelia sirva a NGfiez para inspirar las bases de
su primer gobierno en 1880. Asi decia en un discurso pronunciado en la Universidad
Nacional: ““‘Somos los hombres, probablemente de nuestra colectiva y social condicién
una especie de gran laboratorio o matriz donde germinan las ideas dei progreso, por una
inspiracién suprema cuyo verdadero origen escapa enteramente a nuestros imperfectos
sentidos. Como ciego de nacimiento se alcanza a saber acerca de lo que es el color, asi
nosotros ignoramos e ignoraremos siempre la naturaleza de ese impulso primordial que
se refunde luego en leyes reguladoras del movimiento de las sociedades’*. Asi culmina el
discurso, de la postulacién de uno de los objetivos de su gobierno, cual es el poner en
evidencia laimportancia vital de laarmoniay sucesién de las reglas del movimiento como
también la salvadora necesidad del Orden jerarquico para toda existencia complejaytodo
Progreso (9).

6. Spencery la Religion

Es una nacién de raigambre tan profundamente catélica como Colombia, la filosofia
speceriana tenia que producir sus simpatizantes, si pensamos que estos pretendian
encontrar un Progreso en las nuevas corrientes del pensamiento, adhiriéndose a ague-
llas que llevaban a conciliar sus inalterables vigencias religiosas, con los adelantosdela
ciencia, el progreso de los pueblos, el Orden y la Libertad.

Spencer proporciona la conciliacién entre la religién y la ciencia. “Esa lucha de
opiniones tan incesante como la que bajo las banderas de la ciencia y de la religién ha
tenido lugar en todo tiempo —dice el filésofo inglés— ha engendrado, naturalmente, un
rencor fatal para la justa apreciaciénen ambos lados del partido contrario”. Sus observa-
ciones denotan que considera posible una paz franca y verdadera entre la cienciay la
religién, e indica el camino por donde debe buscarse. “Religién y ciencia tratan las

UNIV, HUM - Bogot [Colombia] - Vol. 156, N2 26 - Jul. - Dic. 1986 57




mismas cosas, pero las tratan desde puntos de vista distintos y para fines diferentes. En
la ciencia, la actitud del hombre frente al mundo es la cognoscitiva. En la religién, la
sensitiva y-la valorativa. La ciencia se ocupa de determinados hechos y sus reflexiones.
La religion de se algo indeterminado que hay en el fondo ese todos los fendmenos y de
todas las relaciones” (10).

En el articulo “Nuevos Horizontes', Ntiez explica la posicién de Spencer, conside-
rando que éste no niega lo sobrenatural, la religién, puesto que se da cuenta de lo
incognoscible, esto es, de algo que existe fuera del alcance de nuestra limitada inteligen-
cia (11).

Es interesante observar como siguiendo esa idea de la profunda relacién que el
cristianismo considera entre la moral v la religion, Ndfiez comenta una reflexién de
Spencer, segtin la cual la ley de la libertad en la igualdad es la ley por medio de la cual el
individuo se vuelve perfecto. “Cuando llegue a su término la transformacién que estamos
presenciando, —dice Spencer— cuando cada hombre una en su corazén un amor a la
libertad, activos sentimientos de simpatia respecto de sus préjimos, entonces las restric-
ciones de la expansién individual. . . que subsisten, seran abolidas, y a nadie se le
embargara en su desarrollo porque a la vez que cada uno se mantendré en el goce de su
propio derecho, respetard también el de sus semejantes. . . La moralidad, la perfeccién
individual vy la vida perfecta, seran realizadas conjuntamente en el hombre definitivo”’.

Ndfiez interpreta qué es el amor a los semejantes, “‘o sea el ejercicio de la caridad
cristiana”, de lo que Spencer se promete confiadamente la perfeccién del hombre.
Creemos ——dice— que los sociologistas {los de la escuela de Spencer a o menos),
profesan como unc de sus dogmas fundamentales el principio de la unidad moral del
mundo. Y traduce asf las palabras de Spencer cuando cada hombre ame a su prdéjimo
como a si mismo la perfecci6n social quedara consumada. Después de hacer la interpre-
tacion de este aspecto de la filosofia spenceriana, termina con este juicio critico: ESTO ES
CRISTIANISMO PURO (12).

B. VISION POSITIVISTA DE LA HISTORIA DE COLOMBIA

Una de las maneras en que se manifiesta el positivismo en Latinoamérica, es en su
interpretacidn en a historia, tanto en su aspecto formal como en su aspecto interpreta-
tivo de la evolucién de €éta sociedad engendrada en el sistema de vigencias de la Cultura
Occidental. Los latinoamericanos se enfrentaron al legado colonial, lo estudiaron, io
combatieron o lo explicaron y, en general, lo reconocieron en muchas de sus manifesta-
ciones. Su meta fue ia de conocer la idiosincrasia misma de los pueblos para organizar la

misma sociedad con una nueva filosoffa politica.

Explicando la historia en su aspecto formal, Ndfiez escribia que, “Los hechos histéricos
deben necesariamente dar nacimiento a las leyes o principios de la historia; es por ello
que la historia es una ciencia como la quimica y la boténica; sin otra diferencia que la
mayor extension de su érbita en tiempo y espacio, y la infinita mayor complicacién,
movilidad y ambigliedad de los fenémenos que ella debe verificar, comparar, analizar,
resumir, resolver en verdades, en una palabra” {13). Su meta es el-estudio de “movi-
miento de las sociedades humanas”, ““movimiento que esta sujeto a las leyes providen-
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ciales permanentes, de la misma manera que la vida fisiolgica de cada uno de sus
miembros” {(14). Considera que las “grandes transformaciones de los pueblos no son
sujetos aislados ni casuales ni todos ellos representan un avance en el sendero de la
civilizacién" (15).

Las tesis de Spencer llevaron a los positivistas colombianos a interpretar la evolucion
de la sociedad tanto universal como colombiana. Nufiez, después de explicar la tesis de
Spencer de que “‘el progreso conduce de lo homogéneo a lo heterogéneo’’, considera que
ello explica las transformaciones de las comunidades de los hombresyy la evoluciénde las
tribus barbaras a las sociedades cultas del Siglo XIX y para el caso especifico de Colombia
e Hispanoamérica la lleva a interpretar la evolucién progresista de las etapas de esta
sociedad. Para Nufiez “’el régimen colonial fue un progreso respecto del de los caciques, y
también una complicacién —un paso de lo homogéneo a lo heterogéneo—. “Enlaguerra
de la independencia la diversidad se acentud y propagé de tal manera que asumié
caracter de anarquia armada. El régimen constitucional federativo en que hoy viven
Colombia y otras secciones, es un dltimo paso regular de lo uniforme a lo complejo”. La
Ley del Progreso la extiende Nufiez a las demés republicas latinoamericanas; asi dice "'la
Federacion Mejicana ha prevalecido sobre los dos ensayos de imperio y las muchas otras
calamidades que son notorias. La Federacién Argentina ha triunfado también de las
espantosas y prolongadas contrariedades. . . hasta el Paraguay se ha cambiado de lo
simple a lo compuesto” (16).

Esta ley del progreso le lleva a meditar sobre la evolucién histérica, tanto de Europa,
como de Hispanoamérica; asi considera que “La Edad Media Europea fue un progreso
politico a pesar de tantos horrores, a la manera que la esclavitud cuando se invent6 para
librar de la muerte a los prisioneros de guerra, fue un filatrépico correctivo. Asimismo no
se puede considerar que sean estériles para la civilizacién todos los sacrificios de la
conquista y de la independencia de Hispanoamérica; inclusive, su evolucién hacia las
formas republicanas que aunque en las constituciones escritas de Hispanoamérica se
proclaman teéricamente, su nombre se encuentra escrito hasta en la Constitucién del
Doctor Francia, el sombrio dictador del Paraguay ... " (17).

1. Ellegado colonial

En la segunda mitad del siglo XIX, las generaciones colombianas actuantes se enfren-
taron al legado colonial espafiol. Lo reconocieron en sus diferentes manifestaciones, lo
estudiaron, interpretaron e hicieron criticas de diversa indole, la mayorfa de las cuales
fueron, si no de exaltacién de la otra de Espafia, por lo menos de comprensién de la época
histérica de la Colonia. En este aspecto los intelectuales colombianos difieren de los
demés escritores latinoamericanos, cuya actitud, en la mayoria de los casos, fue de
repudio y de afan de encontrar nuevas formas para liquidar la colonia.

" En uno de los ensayos publicados en 1869 por Sergio Arboleda en su obra “La
Republica en la América Espaiiola”, el autor hace una defensa de las instituciones
espafiolas, tanto politicas como religiosas. “'Digase lo que se quiera —dice Arboleda— la
Colonia nos legé pueblos constituidos sobre firmisimas bases y bien organizados en lo
moral, lo social y lo civil, aunque su constitucién y régimen, como todas las constitucio-
nes humanas, adolecieran de faltas y lunares’” (18). Juzga Arboleda la importancia de
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esta época por la estabilidad de las constituciones; un régimen en donde la justicia era
recta e imparcial; con creencias religiosas uniformes y en donde indios y negros recibian
cristianizacién y eran puestos en via de civilizacién. Su posicién respecto al régimen
colonial y a su legado es el de que la Repfiblica debe mantener la herencia espafiola en
cuanto se refiere a la tradicion religiosa catélica y producir nuevas formas de organiza-
cién del Estado, inclusive con la introduccién de formas politicas de otros pafses. Veia
pues, la posibilidad de unir la tradicion cristiana con el progreso.

Un apologista de la obra de Espafia en América es, en Colombia, Don Miguel Antonio
Caro, quien lejos de renegar del pasado colonial, considera que en él se encuentran los
antecedentes légicos de nuestra historia contempordnea. “‘La conquista de América
—dice Caro— presenta reunidos los datos més variados que acreditan la grandeza y
poderio de aquella rama de la raza latina que mejores titulos tiene de apellidarse
romanas: el espiritu avasallador y el valor impertérrito siempre y dondequiera; virtudes
heroicas al lado de crimenes atroces. . . la fe, la generosidad y el patriotismo que fundan
ciudades, erigen templos y establecen casas de educacién y beneficencia y alzan monu-
mentos que hoy todavia son ornato y gala de nuestro suelo. Singulary feliz consorcio. . .
aquel que ofrecen la unidad de pensamiento y uniformidad del sistema de colonizacién,
debido a los sentimientos profundamente catdlicos y monérquicos de los conquistadores,
y el espiritu caballeresco, libre, desenfrenado, hijo de la Edad Media, que permite a cada
conquistador campar y ostentar en el cuadro de la historia con su cardcter y originalfidad
propios’ (19). Caro al estilo de Menéndez y Pelayo en Espafia, es el defensor de la obra
hispanica y de la necesidad de buscar soluciones e ideas auténticas a los problemas de
América hispana, sin necesidad de recurrir a otras culturas.

Rafael Nufiez refiriéndose a la dominacién peninsular, considera que se le han hecho
muchos cargos “’sin reconocerle casi un solo titulo a la gratitud del Nuevo Mundo.
Encontramos eclipsada por los dolores de la conquista la portentosa labor del descubri-
miento. .. “Pero no se debe examinar la obra homérica de la conquista a la luz de las ideas
de la civilizacién actual, ni tampoco en cada uno de los detalles. Lo que importa sola-
mente es saber si ella cambié favorablemente la condicidén politica y social de las
comarcas sometidas a la corona de Espafia. O en otros términos: lo que importa es
averiguar si el cristianismo es o no més moralizador que la idolatria, y si el gobierno de los
zipas era o no preferible al de los virreyes con todos sus defectos”.

Explica Nufiez que elerror capital de la dominacién peninsular no fue haber suplantado
con la suya, la dominacién indigena; ni aun al hacerlo haber cometido tales depredacio-
nes que estaban evidentemente en la misma brutal naturaleza de los acontecimientos.
Ese error consistié solamente en no haber comprendido a tiempo la necesidad de
reformarse sustancialmente para ponerse en salvadora armonia con el “‘espiritu de los
tiempos” (20). Hace una critica a la interpretacién que de la conquista hicieron los
criollos; ““del mismo modo que a la obra de los libertadores tampoco puede aplicarse el
criterio de los tiempos actuales”. Esta critica debe realizarse con el juicio més imparcial,
porque las grandes transformaciones de los pueblos no son meros sucesos aislados ni
causales y todos ellos representan un avance en el sendero relativamente indefinido de

la civilizacién (21).

José Marfa Samper en su obra “Ensayo sobre las revoluciones politicas y la condicién
social de las republicas colombianas’, hace un balance y critica de {a organizacién
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colonial. Ella se manifiesta en lo politico, por la centralizacién absoluta 'y rigurosfsima;
por la severidad mas persistente en la politica de comprensi6n vy fiscalizacién; por la
dominacién exclusiva de los espafioles europeos en los empleos publicos, con desprecio
de las razas indigenas, mestiza y aun criolla; por la clausura o reclusion de {as colonias
respecto del mundo exterior. En lo econémico, por el monopolio del trabajo en todas sus
formas; el abandono total de las mas seguras fuentes de riqueza, en beneficio de la
mineria. En lo social e intelectual, por el descuido de la instruccién pablica, la inquisicién,
la censura, el fanatismo y la supersticién, “‘una poblacién esencialmente iconélatra mas
bien que cristiana; pervertida por los ejemplos de mendicidad, de disipacion en el juegoy
de la soberbia en las costumbres de las clases privilegiadas; destinadas por los cruza-
mientos de diversas y muy distintas razas a vivir bajo el régimen de la igualdad, y sin
embargo sujeta a instituciones abiertamente aristécratas’’.

Refiriéndose a la herencia espafiola, Samper considera que la colonizacién “‘cred en
Colombia una sociedad de aventureros corrompidos, o ineptos, o fanaticos, o descamisa-
dos, injertada como una planta venenosa en una masa inerte de turbas que vivian bajoia
organizacién del socialismo patriarcal o promitivo. . . La sociedad espafiola inoculé en la
sangre de la colombiana casi todos los gérmenes de vida y descomposicion que ella
contenfa’”” (22). Sin embargo, al hacer la critica, Samper, como los demds escritores
anteriores tiende a buscar la imparcialidad en el juicio; asi dice: “Tenemos la coviccién de
que todo lo que el gobierno espafiol hizo en sus colonias, cuando fue benéfico, se debid a
la nobleza del caracter espafiol y al sincero propésito de fomentar el desarroilo y bienes-
tar de las colonias, conforme a las ideas de tiempos anteriores. Y creemos con la misma
conviccién que los actos de mala politica no son computables sino a las ideas erréneas de
una civilizacién atrasada (23).

Como bien podemos apreciar a través de las ideas expuestas, los escritores colombia-
nos, en su mayor parte tienden a analizar la obra de Espafia, desde un punto de vista
imparcial. Si para Nufiez, spenceriano, ella es producto de la evolucién de la sociedad y
muestra un avance en la ley de progreso de la civilizacién, para Miguel A. Caro, tradicio-
nalista, ella es |a forjadora de la auténtica sociedad, moldeada en la tradicién cristiana y
en las sabias instituciones espafiolas, las cuales se deben respetar sisequierellegarala
autenticidad. Si Samper critica las instituciones espafiolas y refleja en ellas la idiosincra-
sia del colombiano, al hacer la critica, |a justicia como producto de las ideas erréneas de
una civilizacién atrasada. Estos conceptos de los escritores colombianos positivistas,
tradicionalistas, eclécticos, contrastan con los de sus contemporaneos hispanoamerica-
nos para quienes la meta fundamental era la de llegar a una verdadera emanancipacion
mental de Espafa. :

2.  LaIndependencia

Los autores colombianos de la segunda mitad del siglo XIX, se preocuparon también,
en sus interpretaciones, del hecho histérico de fa independencia y de los afios que
inmediatamente siguieron a ella.

José Maria Samper, influido en el espiritu positivista, asigna a la revolucién un

caracter social: ‘‘La revolucién de 1810, comenzada en parte en 1808, fue esponténea,
sbita, imprevista. Estall6 entonces porque los hechos la hacian inevitable y i6gica. .. La
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revolucion era un hecho social y los hechos de esta clase jamés son imputables al calculo
de ningtin hombre o partido”’. Asimismo considera que "todo lo que los pueblos hacenen
la via del progreso es oportuno’ (24).

Miguel A. Caro considera la realizacién de la independencia como la culminacién de un
proceso que se fue gestando en la misma sociedad colonial; asi escribe que “'no hay duda
de que la revolucién de independencia ha de tener antecedentes.en |d época colonial;
porque no hay fruto sin arbol que le produzca, ni planta sin raiz que la sustente”. Piensa
Caro que para el estudio de la emancipacién hay que tener en cuenta las raices hispéni-
cas, la raza, la formacién intelectual de los héroes, etcétera. El grito de independencia
"puede considerarse como una repeticién afortunada de tentativas varias que datande la
época de la conquista. . . "' La educacién misma de los préceres, ¢de quiénes, sino de
padres espafioles recibieron la sangre que corria en sus venas y el apellido que se
preciaba de llevar? ¢(Dénde, sino en universidades espafiolas adquirieron yformaron sus
ideas politicas? Concluye Caro su tesis de que ‘el sentimiento que animo a los Padres de
la Patria y pone timbre de unidad a su obra, fue el de la libertad civil en el estado cristiano’

(25).

Rafael Nufiez expone que la independencia fue ‘el desarrollo légico providencial,
aunque lento de la conquista; como ésta fue derivacién mucho mas répida del descubri-
miento. Suprimida la conquista —dice— quedaria también de consiguiente suprimido el
20 de julio de 1810 (26). Resalta el escritor cartagenero el OPTIMISMO, que produjo la
independencia, tanto a las nuevas generaciones republicanas, como a las naciones
europeas. “Terminada la guerra de independencia vinieron empresarios europeos a
fomentar nuestro comercio y nuestra industria. Se esperaban grandes cosas de los
pueblos que con tanto heroismo habian lidiado por conquistar un puesto en la constela-
cién de las naciones soberanas. Las espléndidas jornadas de Boyac4, Carabobo, Junin %
Ayacucho habfan causado asombro general; pero las lisonjeras esperanzas comenzaron
poco después a disiparse y las republicas hispanoamericanas cayeron en desprestigio
absoluto, con motivo de sus incesantes y sangrientas discordias. Los republicanos
europeos se indignaban aun porque las consideraban como un ejemplo contradictorio a
sus aspiraciones’’,

3. Colombia y las republicas latinoamericanas

Los escritores colombianos se preocuparon por adquirir conciencia de su continentali-
dad; de comparar sus instituciones con las de los demds paises latinoamericanos. Aln
cuando como dice Nifiez, “los colombianos conocen més de Francia y Estados Unidos,
que de las republicas hermanas”. “De México sélo recorddbamos algunos caudillos:
Hidalgo, Morelos, Guadalupe Victoria, Santa Ana y los fusilados emperadores lturbide y
Maximiliano. .. ”. “Generalmente imaginamos que las cinco reptblicas de Centroamé-
rica son otros tantos feudos de caudillos audaces y afortunados. . . Son contados los
colombianos —dice— que conocen los hombres politicos de Chile que han sido elabora-
dores y actores principales de su situacion relativamente préspera. Tampoco sabemos
casi de la historia de su crecimiento después de la emancipacién, mientras que si
estamos dispuestos a fondo de lo ocurrido en Francia desde 1789 (27).

Todas las republicas tuvieron un mismo origen y unas mismas tradiciones, y a cierta
distancia se las considera colocadas en una pendiente de desgracia coman. "'Las formas
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politicas —dice Niifiez— sin embargo, no han sido iguales. México, Centroamérica y los
pueblos de la orilla del Plata adoptaron instituciones federativas. Nueva Granada {hoy
Colombia) y Venezuela, el centralismo algo templado por libertades municipales. El
Ecuador, un centralismo mas sensible. Perti y Bolivia un centralismo absoluto. . . Todos,
con excepcion de Chile, han presentado el espectaculo de la guerra civil, como fenémeno
casi normal”’.

Compara la situacién de Colombia con las demds naciones, respecto al desarrollo de
las guerras civiles y asi dice: respecto a éstas “‘deben sefialarse notables diferencias,
porque la guerra ha sido més desastrosa en México, Centroamérica, los pueblos del
Plata, Pert y Bolivia, que en las tres secciones de la primitiva Colombia. La forma especial
del sistema republicano {(centralismo-federalismo) no tuvo pues, aparentemente in-
fluencia

Realzando el carécter de los colombianos respecto de los demds hispanoamericanos,
considera como en los tres pueblos que adoptaron la federacién. Tampoco Ndfiez que
este el clima, ni la configuracién topogréfica ejecieron, al parecer, esa influencia, pueblo
“se si se tiene solo en cuenta que la anarquia se volvié endémica bajo todas las latitudes,
y tanto el litoral como los valles y las cordilleras’.ha distinguido por su antipatia al
caudillaje, que tanto ha florecido en la casi totalidad de las otras reptiblicas. Con este
carécter no pudo sostenerse ni el glorioso Bolivar, nidespués el gran General Mosquera,
a pesar de los servicios militares indisputables que presté a la causa politica que los
deseché resueltamente cuando quiso convertirse en duefio. Nuestro ejército —conti-
nlia— se ha hecho conocer y apreciar por su general sumisién al poder civil, aun en
medio del desorden de la guerra. Ha habido también tendencias benévolas entre nos-
otros que en la generalidad de nuestras vecinas; y lo prueba el hecho de haber sido los
primeros en abolir 1a esclavitud y los primeros en suprimir ei cadalso politico, la prisién
civil y la pena de muerte ordinaria. Hemos desplegado, ademas, cierta audacia y energia
del espiritu, poco comun, para reformas escritas de otra especie, como la libertad
absoluta de imprenta, que hasta en sus lamentables abusos es respetada; la emancipa-
cién de los cultos de la tutela oficial. . . la libertad de ensefianza y de industria; la libre
navegacién de las aguas interiores. . . En el movimiento politico de Venezuela y la
Confederacién argentina, se encuentran también algunos rasgos semejantes, relacio-
nados con dicha especialidad. El Perd, Ecuador y Bolivia nos parecen las mas débiles del
concierto. En Bolivia ha sobrado el valor material, pero la inferioridad de todo género de
espliritu politico ha sido allf patente”.

Después de presentar la posicién de Colombia entre las republicas hispanoamerica-
nas, destacando con verdadero optimismo positivo su idiosincrasia y realizaciones,
explica Nifiez el desenvolvimiento de estas naciones: “’Las Replblicas Hispanoamerica-

-nas, en general, en su labor de constituirse politica y econémicamente han tenido que
luchar, entre otros obstaculos, con el de su propia inexperiencia, agravada con la imposi-
bilidad de encontrar consejos adecuados en el mundo exterior. Las colonias inglesas
hicieron pronto tratados de pazy amistad con la madre patria. El Brasil qued6 en poder de
la misma dinastia en la metrépoli. Nosotros nos encontramos fuera de la tradicional
corriente de luz, recibiendo al acaso impresiones de Francia y de Estados Unidos, que
eran con frecuencia —sin que lo notdramos— contradictoria. Nuestra nifiez habia sido
espaiiola, y después de separados de la nodriza, quedamos como vagando al azar, esto es,
sin bien definido rumbo, cual un buque que ha perdido la brijula’ (28).
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C. EL DESORDEN DE LA SOCIEDAD COLOMBIANA

La filosofia positivista hizo recapacitar a los pensadores colombianos sobre el destino
de esta nacién que surgié alimentada por el optimismo, tanto ante las demds naciones
latinoamericanas, como ante el respeto del mundo. Nosotros —escribe Nifiez— desde
temprano adquirimos la persuasion de que estabamos predestinados a fundar las mejo-
res instituciones del mundo, instituciones que serfan un modelo para los demés puebilos,
comenzando por los del mismo origen. Esta persuasién aumenté singularmente alili por
los afios de 1849-1850, hasta el punto de convertirse en una especie de idiosincrasia
nacional. Estafrase poco modesta, Estados a la Vanguardia de las Republicas Hispanoa-
mericanas, era en esa época el verbo cuotidiano de nuestros articulos de periédico y de
nuestros discursos. A veces la frase era aiin menos molesta, por ser mas absoluta.
Europa era una aglomeracién de mendigos tiranizados y explotados por unos déspotas,
mientras que nosotros marchabamos triunfalmente de progreso en progreso, conduci-
dos por la mano protectora de la libertad. . . El optimismo politico se voivié al cabo
dogmaticoy a los no que lo aceptaban f4cilmente, no eran siempre perseguidos a sangre
y fuego, se les propinaba a lo menos, con prédiga mano la cicuta del ridiculo. . .

Pero esta feliz época del optimismo politico y su prevaloracién de lo colombiano tuvo
escasa duracién, pues Colombia al igual que las republicas hermanas, se entregé a la
anarqufa, fruto del caudillismo, las guerras civiles y la inestabilidad constitucional. Al
poderio fuerte de la Gran Colombia, inspirada en los ideales de Simén Bolivar, sucedi6 el
centralismo de la Nueva Granada y a ésteda Federacién. La segunda mitad del siglo XIX
se manifiesta en Colombia como el periodo de la gran crisis, como la época del gran
desorden de la sociedad.

1. ¢Cuaél era la causa del desorden en la nacion colombiana?

Es la pregunta que se hace en esta época y que a la vez es la misma que surge en
México, Bolivia, Peri y otras naciones hispanoamericanas en la bisqueda porencontrar
sus propios males.

Ndfiez llega al anélisis de las causas mas profundas reflejadas en la conoformacion e
idiosincrasia del mismo pueblo colombiano. Un pueblo triétnico, producto de la fusion de
tres razas: indigena, espafiola y mulata; con predominio racial y mental del mestizo. Un
pueblo que no tiene arraigadas las vigencias indigenas, como México, Perd y Bolivia, ni
las europas, como Chile, Argentina y Uruguay; ni que tampoco sufri6 el impacto de la
inmigracién europea post-independencia; un pueblo que ha tenido su propia idiosincra-
sia y desarrollo. La situacién anérquica que invadi6 al pais durante las décadas de los 70y
de los 80, llevé a Rafael Niiiez a la siguiente reflexion: “Nosotros somos un pueblo de
cuatro millones de almas; un pueblo que piensa, que abunda en corazén y que aspira
realmente a mejorar su suerte”. {Por qué no progresamos? Casi no hay un pals, es
verdad, que no padezca de algtn lado, como casi no hay un hombre que no sobrelleve
algan dolor secreto; pero el sufrimiento social de los colombianos no es de accidenteola
decepcion, sino la regla, después de terminada la independencia. /Somos acaso un
pueblo predestinado a la dominacién de otra raza y estamos abonando con nuestros
cadéveres que la guerrilla multiplica el campo que otros vendradn fructuosamente a
explotar dentro de algunos afios? Y haciéndose la pregunta que atin hoy es el rompecabe-
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zas de politicos, economistas y soci6logos. ¢Por qué el progreso de este pueblo es tan
lento e insignificante? ¢Por qué —dice Nufiez— no ha podido fundar el Orden, que es la
base primordial de toda la obra como lo es el pedestal de una estatua o el cimiento de un
trabajo de arquitectura? Estas preguntas me llevan a la consideracién de que “hemos
caminado como se camina en la historia natural: de la unidad a la multiplicidad. Pero no
progresando sino retrocediendo. La libertad no ha tenido entre nosotros medio de
civilizacion, tal como la hemos practicado, pues con sus auxilios, no hemos logrado
establecer el primer agente de bienestar que es el Orden”.

Pero hay una causa histéricainmediata que ilevé al pafs a la crisis de las instituciones.
Ndfiez sefiala la culpa a la generacion que inici6 las reformas politicas de 1849y 1863,
que llevaron al pais de la unidad centralista a la disgregacion federal; una generacion
empapada sin mucho criterio, “en las ideas de la revolucién francesa, que no podian ser,

- en su conjunto, aplicadas sino a una monarquia secular y decrépita” (29).

2. Manifestacion del desorden en Colombia ”

Entre 1863y 1866, periodo que comprende la vigencia de la constitucién de Rionegro,
la nacién colombiana presentaba grandes problemas, que fueron sefialados por los
mismos representantes de la misma generacién actuante.

“Hemos dividido —decfa N(fiez— ia nacién en estados soberanos y a cada uno de éstos
asiste e} derecho de armarse ilimitadamente cuando a bien tenga. . . En vez de una gran
frontera nacional, tenemos nueve, y cada dos afios con motivo de las elecciones, se habla
del proyecto de campafia de un Estado contra otros o contra la autoridad general” (30).

El periodo que va desde 1864 se registraron en Colombia dos guerras civiles (una de
dos afos), ocho revoluciones, un golpe de estado y trastornos intenros en el Estado.
Desde que Colombia inici6 su vida politica —escribe Nufiez— la regla general ha sido la
guerra civil, laexcepcién ha sido el orden publico. En 31 afios de vida constitucional (esto
io escribfa en 1882), se expidieron cinco constituciones, la de 1832, medianamente
central; la de 1843, rigidamente autoritaria; fa de 1851, casi federal y con grandes
reformas; la de 1858 y la de 1863, que trajo la descentralizacién, reconociendo como
principio fundamental de la organizacién politica la soberania de las secciones.

Por todas partes la miseria se desarrolla. “No es por falta de brazos, —continta
NGfez— sino de capitales y de seguridad de nuestra produccion interior que se mantiene
estacionaria (31).

Una agricultura en la infancia; un desarrollo de las artes poco menos que estacionario;
una vasta extensioén territorial con pocos kilémetros de rieles; minima exportacion con
relacién a la importacién; demoronamiento de los partidos politicos. El progreso del
comercio también es considerado como desconsolador. “’Comparéandolo con el de otros
paises hispanoamericanos, resulta en efecto que estamos a la retaguardia. . . Nuestra
industria interior est4 aun en pafiales. ... No tenemos una fabrica de papel. . . Debemos
pues importario todo: botellas, cajillas de cartén, clavos, tablazén, etc. El colombiano que
sale de su pais y se dirige a los Estados Unidos o Europa, comprende por comparaciénen
un breve instante, que nuestro pais esta enteramente fuera de la corriente del progreso,
es decir, que todo en &} esta por hacerse’” (32).
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A la dificil situacién econ6mica y estancamiento del progreso, se agrega la situacion
politica agravada con el espiritu de libertad en exceso que asigné a las instituciones la
Constituci6n de Rionegro. Estados auténomos y soberanos; poder ejecutivo débil, liber-
tad de expresién irresponsable; desorganizacién del sistema penal. Este exceso de
libertad de la Constitucién se agravaba més atin con los combates fratricidasy en general
con la anarquia del pafs.

“El tiempo apura —expresa Nufiez— la crisis se disefia en la horizonte. Esas crisis
vendrd a ser un terrible muitiplicador dfe la pirosis politica en que, a causa de la miseria
misma, de ordinario vegetamos mas que vivimos”.

Las graves circunstancias llevaron a Niifiez como Presidente de la Repiblicaen 1885 a
sefialar ante el Consejo de Delegados que iba a reformar la Constitucion: ““Elresumende
nuestra obra politica en el Giltimo cuarto de siglo ha sido la destruccién. . . enSuiza, enlos
Estados Unidos y en Alemania se ha marchado continuamente de la dispersién a la
unidad. En Colombia hemos, a la inversa, marchado de la unidad a Ia dispersion. .. LAS
REPUBLICAS DEBEN SER AUTORITARIAS, SO PENA DE INCIDIR EN PERMANENTE
DESORDEN Y ANIQUILAMIENTO EN VEZ DE PROGRESAR. . . .

D. “LA REGENERACION” COMO META DEL ORDEN EN
LA NACION COLOMBIANA

Elambiente de la época para el ntcleo dirigente de la nacién colombiana se presentaba
claro y definido: O se persistia en la decadente situacién que eliminaba dia a dfa las
instituciones nacionales, llevédndolas al més critico retroceso, o se buscaba una solucién
a los mdltiples problemas que encauzaba a la nacién hacia la meta del ““Orden y el
Progreso”. En sintesis, el problema consistia en buscar “La Regeneracién” del pais a
través de instituciones, que por la via del orden, lo llevarén a alcanzar la meta del
progreso a la cual llegaron otros paises de Hispanoamérica y de Occidente.

Al mismo tiempo se analizaban los problemas nacionales, algunos escritores ydirigen-
tes politicos comentaban las tesis del positivismo, o en sus escritos dejaban reflejar su
influencia. ¢Qué presentaba el positivismo para regenerar un Pais? La idea de organizar
sociedades modernas sobre bases cientificas, asi como de conciliar el orden y el pro-
greso. A este respecto, expresaba Augusto Compte: “Ningtin orden legitimo puede
establecerse ni sobre todo puede durar, si no es plenamente compaitible con el progreso;
no podria realizarse de manera eficaz ninguno si no tiende finalmente a la evidente
consolidacién del orden”’,

Rafael Nufiez, es el idedlogo de la Regeneracién en Colombia, cuya politica definié en
1878, como la del “Orden y la Libertad, fundada en la justicia”. En la época, cuando con
sus escritos avivaba la llama de La Regeneraci6n —que fomentaba la unidad de los dos
grupos tradicionales en busca de la reconstruccién— comentaba la tesis de Spencer,
aplicandolas a la solucién de interpretacién de problemas colombianos e hispanoameri-
canos. Este spenceriano, que a la vez que escritor, era un verdadero lider de la politica, a
través de la cual llegé a la Presidencia de |a Republica durante tres periodos, pudo llevar
el movimiento hasta su terminacién representada en la Constitucién de 1886.
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Ante el problema del desorden de la sociedad colombiana, Nifiez propone regresar al
principio de autoridad. Considera que a éi tuvieron que liegar otras naciones americanas,
como Venezuerla, Guatemala, Méjico y Santo Domingo. “El principio de autoridad
—decia— es el primer instrumento destinado a larga tarea de civilizar a la especie
humana, domesticandolo por decir asi, reemplazando poco a poco sus brutales instintos
con instintos benéficos. Todos los elementos del principio de autoridad deben aunarse
para obtener este resultado, y al paso que la civilizacién adelanta, los medios represivos
pueden ser menos y mediatos benéficos. Para llegar a este orden hay que pasar etapas,
porque si las transformaciones se hacen prematuramente, se llega al fracaso. Piensa
Nufiezque “‘América para llegar al orden ha tenido que recurrir al espiritu autoritario”. E!
mismo Bolfvar predijo el destino de estas nuevas naciones: “‘Republica autoritaria o
anarqufa’. Con gran paradoja en 1871, un ministro americano escribia: “Se vive en

Colombia en anarquia organizada” (33).

El movimiento “Regeneracién” por el camino de la autoridad tenia que llegar a la
consecucién de la paz. A la paz verdadera y cientificaque es imposible en las monarquias
—seguin pensamiento de Kant—yque es natural en las reptblicas, —comenta Nifiez—;
porgue es al mismo tiempo causay efecto del derecho. ““Pazque es salud de los pueblosy
acuyo suave calor terminay se desenvuelven las fuerzas de conservaciony PROGRESO
que yacen ocuitas en el ORGANISMO SOCIAL".

En una reflexién muy influida por el positivismo. Nafiez expresa: “Es la verdad que
estamos saliendo de la época de la imaginaci6n para entrar a la del criterio; de la épocade
jos combates para entrar a la PAZ CIENTIFICA" (34).

El ambiente era propicio para buscar en la opinién publica la fuerza a la anhelada
regeneracién. En una carta del general Sergio Camargo, dirigida a un ciudadano de
Yunja, en 1878, expresaba lo siguiente: “Fundar el reposo social es antes que todo. Solo
a su amparo podrén resolverse sabiamente los muy amplios problemas surgidos en la
Gitima guerra y hacerse saludables enmiendas en las instrucciones y en las leyes. . .
construir alguna normalidad social, aplacar, reconciliar, fraternizar, tal es la tarea de la
obra presente’’.

1. Regeneraciony Progreso

En un discurso que pronuncié Salvador Camacho Rold4n en la clausura de estudios de
la Universidad Nacional el 10 de diciembre de 1882, en el mismo recinto en que Ndfiez
habfa propuesto dos afios antes el estudio de la ““Sociologia” de Spencery la “|égica” de
Stuart Mill, describe la marcha del mundo moderno hacia la paz y la concordia, hacia la
conquista total de la naturaleza por las ciencias, hacia la organizacién de una sociedaden
que el ingeniero ser4 el héroe (35).

““A la organizacién artificial de gremios ha sucedido la organizacién natural de la socie-
dad anénima. Esta ha desarrollado, en menos de 40 afios de funcionamiento, fuerzas que
no conocieron el imperio de Alejandro, ni la tirania centralizadora imperial. Al calor de
esa Asociacién encendié Fulton las calderas de los vapores del Missisipi y Stphenson
lanzé su locomotora invencible que ya ha recorrido rieles en una extension diez veces
mavyor que la circunferencia de la tierra. Morse ha extendido la red de su alambre mégico
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por més de trescientas mil leguas. . . La evolucién industrial ha prestado su concursoala
evolucién politica para completar la obra de unién y compactacion de las diversas
nacionalidades. El ferrocarril liga entre sf las diversas partes de un mismo territorio,
facilita singularmente las operaciones de cambio, permite la concentracién rapida de las
fuerzas, pone en contacto a los hombres separados por las distancias, los obliga a
conocerse y amarse, establece el comercio de los sentimientos y las ideas y acaba por
fundir las rivalidades y antipatias de la ignorancia en una obra de amistady de concordia”
(36). '

Es la voz de una generacién que busca alcanzar la civilizacién, entendida como
progreso material; de alcanzar su desarrollo econémico como solucién a los multiples
problemas. “Es hora —escribe Niifiez— de que nos salvemos entrando valerosamente en
el camino de la emancipacién econémica, sin la cual quedard reducida a estéril retérica la
emancipacién politica. Bolivar, Narifio y Santander ejecutaron notablemente la gran obra
que les tocé en suerte. Los tiempos actuales son de TRABAJO INDUSTR IAL, de creacién
de valores y de distribucién equitativa de los mismos entre la gran masa de ciudadanos
dispuestos a contribuir a la produccién con el sudor de la frente” (37).

2. Regeneracion y Religion

El aspecto que mds se ha criticado al movimiento de Regeneracién en Colombia, ha
sido su postura frente a la RELIGION CATOLICA. Mientras que las demas naciones
hispanoamericanas ahondan con mayor firmeza la separacién de la lglesia yelEstado, en
Colombia el movimiento de la Regeneracién declaraba a la religién elemento esencial del
orden social.

Nifiez, idedlogo de la Regeneracion, consideraba que en los pueblos de Hispanoamé-
rica, con una base profundamente religiosa, el dilema que se presentaba es éste: "o
catolicismo, o exclusién de sentimiento religioso”, es decir, navegar con la corriente o en
contra. En una carta que escribié desde Estados Unidos al periédico “‘La Opinién”, de
Bogotd, decia: “Creo que una parte de los progresos politicos de este pais se debe a la
direccién que se ha dado y al cultivo que han tenido los sentimientos religiosos. A falta de
principio de autoridad tan necesariamente débil en las democracias, es indispensable
buscar elementos de orden en los dominios de la moral”,

ik
Justifica Nifiez la unién de regeneracion y religién en el mismo pensamiento Spence-
riano de conciliacién entre ciencia y religién. En el articulo “Nuevos Horizontes" escrito
en New York en 1887, Nufiez escribia: "Spencer no niega lo sobrenatural, la religién,
puesto que se da cuenta de lo incognoscible, esto es, de algo que existe fuera del alcance
de nuestra limitada inteligencia”.

Precisamente esta conciliacién de Estado y Religién Catélica fue o que atrajo a su
movimiento al partido conservador y principalmente a los sostenedores en Colombia del
TRADICIONALISMO, como Miguel A. Caro a la cabeza. Nufiez, sin ser hombre religioso ni
catélico practicante, buscé a la Iglesia y le dio un poder de orientacién nunca visto antes
en la historia en Colombia. Caro, el compafiero de Ndfiez en el proceso de regeneracidn,
por su espiritu conservador y catélico, llevaba en su ideologfa la mistica del ORDEN. De
alli que el encuentro entre estos dos pensadores fue f4cil y aceptabie para la solucién de
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los problemas. Este encuentro de ideologia hizo que en Colombia se conciliaran el
POSITIVIMOS SPENCERIANO con el tradicionalismo, de cuya fusién surgi6 la organiza-
cién de la actual Reptblica de Colombia.

3. La Constitucién de 1886, meta de la Regeneracion

En un editorial de "El Porvenir”, periédico de Cartagena, con fecha 25 de febrero de
1883, Rafael Nufez hablé por primera vez de la reforma constitucional. “Juzgamos
practicable la organizacién de un partido numeroso que tenga por objetivo inmediato Ia
REFORMA DE LA CONSTITUCION, no solo porque esta reforma es hoy de reconocida
urgencia, generalmente, sino porque en los puntos fundamentales no hay en nuestro
concepto divergencias importantes incongciliables. . . La nueva constitucién ha de ser a
nuestro juicio un trabajo nacional y no la imposicién hecha al pafs por un determinado
circulo de opiniones e intereses”’.

La opinién publica colombiana se manifesté vigorosa como nunca contra la Constitu-
cién de Rionegroy la mayoria de los Estados solicité su reforma. Elevado por segunda vez
a la presidencia de la Unién en 1884, el sefior Nufiez, parecia que aquella se realizarfa
conforme a las prescripciones constitucionales, sin menoscabo de la tranquilidad nacio-
nal.

No sucedié asi sin embargo —nos dice José de la Vega— los federalistas no se
resignaron a contemplar impavidos la demolicién del edificio levantado en Rionegro a
costa de tanta sangre y prefiririeron confiar a la suerte de las armas el resultado de la
contienda (38). Asf se produjo la rebelién de 1885 que trajo como consecuencia una
célebre frase pronunciada por el Presidente Nufiez en los balcones del Palacio de San
Carlos: "“jLa Constitucién de 1863 no existe! E| establecimiento del orden no podia ya
esperarse sino de una transformacién profunda de la constitucién nacional. Teniamos
que salir del estéril dominio de la fraseologia liberal, especie de retérica bizantina, para
entrar en el ORDEN"". '

El 11 de noviembre de 1885, una vez pacificado el pais, se instalé en Bogoté el Consejo
Nacional de Delegatorios convocado por el Supremo Gobierno para deliberar los térmi-
nos en que debfa procederse a la Reforma Constitucional. Componiase el Consejo de dos
miembros por cada uno de los Estados existentes y en él estaban igualm,ente represen-
tados los dos partidos que habian triunfado en la Gltima guerra civil, el conservador y el
liberal independiente (39).

En el mensaje de NGfiez que dirigi6 al Consejo se resume la problemética del paisy la
solucién que se pretende para llegar al ORDEN. Nufiez considera que: “Las reptblicas
deben ser autoritarias, so pena de incidir en permanente desorden y aniquilarse en vezde
progresar”’.

Entre los proyectos de constitucién presentados, el Consejo escogi6 el que redacté don
Migue! Antonio Caro, representante de la escuela conservadora, que hizo alianza ideol6-
gica con las aspiraciones del doctor Nifiez.

La Nueva Constitucién politica, META DE LA REGENERACION, fue sancionada el 5 de
agosto de 1886. Dispuso ella que ““con el fin de afianzar la UNIDAD NACIONAL", la
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nacion colombiana se reconstitufa en forma de REPUBLICA UNITARIA. Sus rasgos més
sobresalientes los retine Nifiez en la siguiente forma: “‘Unidad Nacional; Libertad Relj-
giosa; Derechos de todos; Estabilidad y Autoridad”. En su parte mds sustantiva la
Constitucion desarrollé el principio de la centralizacién politica y descentralizacion
administrativa. Por una parte se tratd de establecer la unidad de las funciones inherentes
a la soberania del Estado; y de otra parte se convino en consagrar el derecho de los
departamentos a administrar libremente sus intereses (40).

Una revista de California, “The Overland Montbly”, de agosto de 1889, resume la
nueva situacién de Colombia ante las reformas: “Este ha sido sin duda el periodo més
interesante y critico de la Historia de Colombia desde la declaratoria de su independen-
cia”. En la Constitucién “aboliése en parte el sistema federal; se centraliz6 el gobierno;
los Estados fueron reducidos a Departamentos, regidos por gobernantes nombrados por
el Ejecutivo Nacional {justamente como son gobernados los territorios en los Estados
Unidos); pero se conservé algo de las funciones de Estado y algo del elemento federal en
el gobierno central para constituir el Senado con tres delegados por cada departamento.
El cambio, en resumen —dice el periodista norteamericano— fue: la, abolicién del sis-
tema federal en el departamento ejecutivo, consevandolo en el legislativo. Se conservé
también la divisién del poder en tres ramos: ejecutivo, legislativo y judicial. El ejecutivo se
concedié al presidente, cuyo periodo se extendid a seis afios; el legislativo a dos cdmaras:
la del Senado, de acuerdo con el sistema federal, como se dijo antes, con tres delegados
representando a cada departamento, y la otra representando al pueblo, con un miembro
por cada cincuenta mil habitantes. E! judicial se organizé con una Corte Suprema
compuesta de jueces vitalicios, durante su buen manejo. Se dio en tierra con el poder que
tenian los departamentos de hacer guerra entre siy de revolucionarse sin la intervencién
del gobierno general” (41).

Uno de los aspectos que trata la Constitucién es el de lasrelaciones entre la IGLESIAY
EL ESTADO COLOMBIANOQ. Asi establece que la “la Religién Catdlica, Apostdélica y
Romana, es lade la Nacién: los poderes ptiblicos la protegerdn y hardn que searespetada
como esencial elemento del ORDEN SOCIAL. Se entiende que la Iglesia Catdlica no es ni
sera oficial y conservara su independencia’’ (articulo 38). Establece asimismo la libertad
religiosa (articulo 39); ia educacién publica organizada y dirigida en concordancia con la
religion catdlica y ademés de otros, la posibilidad de celebrar “convenios con la Santa
Sede Apostdlica a fin de arreglar las cuestiones pendientes y definir y establecer las
relaciones entre la potg/stad civil y la eclesidstica” (titulo IV) (42).

Un escritor colombiano de la época, Martinez Silva, escribia en 1886: “La centraliza-
cién politica, principio de ORDEN y de fuerza, se armoniza asf con la descentralizacién
administrativa, principio activo de PROGRESO, como que es estimulo poderoso a la
iniciativa individual. Sobre estos dos ejes gira el mecanismo politico, organizado por la
Constitucién’ (43).

Con la Constitucién de 1886, el movimiento de la REGENERACION creyé encontrar la
meta del orden y libertad que tanto se anhelaba para eliminar la anarquia de la Federa-
cion. En sus origenes ideoldgicos, que son fundamentalmente los del pensamiento de
Rafael Nafiez, hemos podido apreciar la influencia del POSITIVISMO SPENCERIANO,
ideologia importante en la conformacién del Estado Colombiano, cuya actual estructura
es la misma del 86, con algunas reformas, justificadas por el progreso a que se quieren
lievar las instituciones.
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