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Dada la naturaleza interdisciplinaria de este simposio, hemos creido
conveniente aclarar en lo posible las caracteristicas mas generales de lo que
serfa una epistemologia filosofica. Nos proponemos con esto dar una idea
de la perspectiva en la cual se mueve la filosofia como quehacer teérico, por
considerar este el ambito donde se inserta la relacién de nuestra disciplina
con los demds saberes, y, por ende, el lugar privilegiado para la iniciacidén del
didlogo. v

Encontrar un comiin denominador para las corrientes epistemoldgicas
contemporéneas exigiria una simplificacién absurda de las mismas y se pres-
taria para una serie de polémicas que a nuestro juicio pueden ser diferidas en
este primer planteamiento. Hemos optado mis bien por mostrar como, a
pesar de la ineludible pluralidad de tendencias presentes en nuestro panora-
ma epistemoldgico, es posible hacer referencia a una manera general de
plantear problemas que pudiéramos caracterizar de distintivamente filosofica.
Quisiéramos enfatizar asimismo que lo presentado a continuacién viene
circunscrito por los parametros tematicos asignados, y.por consiguiente no
pretende en manera alguna agotar el sentido de un discurso filoso6fico sino
simplemente delimitar mds: concretamente los paridmetros cte uno de sus
campos especificos, aquel de la epistemologia.

‘Como ep1stemolog1a la filosofia es uns aber que 1ntenta la articulacién
de una posicion racional sobre lo real. Respecto a su punto de partida, este
tlpo de pregunta incluye dos elementos fundamentales: la referencia a si
mismo —a la tradicion de pensamiento en la cual se origina—.y la referencia
a lo actual, es decir, a las diferentes problemdticas que el' momento cultural
le plantea. La relacion mutua de estos dos momentos se hace evidente al
hablar de cultura, pues si bien desde el punto de vista epistemolbgico la
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cultura se presenta como un conjunto de discursos constituidos, analizables
filosoficamente respecto de su racionalidad especifica, la filosofia estd tam-
bién incluida como una de las manifestaciones culturales.

Al intentar precisar el sentido de esta doble referencia, el preguntar
filosofico de caricter epistemoldgico muestra un aspecto distintivo con
relacion a otras disciplinas, por cuanto en lo concerniente a sus fundamentos
sistematicos, la filosofia pretende fundamentacion y auto-fundamentacién.

Lo anterior significa que en tanto que las ciencias y las demas temati-
zaciones humanas pueden acogerse a planteamientos epistémicos, axiolé-
gicos y metodolbgicos particulares, la tarea de la epistemologia filoséfica
consiste precisamente en determinar la validez de los distintos saberes asi
constituidos. Esta tarea ha recibido tradicionalmente el nombre de teoria
del conocimiento, y consiste, primordialmente, en la delimitacion de un
espacio teodrico desde el cual se haga posible el analisis eritico de las distin-
tas modalidades del conocer implementadas por los discursos particulares.
Aqui encontramos una primera dificultad. La prerrogativa de someter los
saberes constituidos al andlisis filos6fico podria llevar a pensar que la filoso-
fia pretende, infundadamente, constituirse en algo como una instancia
“superior”, Aprovecharemos entonces esta oportunidad para indicar el
malentendido implicito en esta interpretacién. Si bien la filosofia no es
instancia superior, tampoco debe concebirse como simple instrumentalidad;
la relacion entre la epistemologia y las demas disciplinas s6lo es compren-
sible cuando se explicita la doble necesidad en que tal relacion se genera. Es
indispensable, en primer lugar, tener en cuenta el caricter fundamental e
ineludiblemente mediato de la reflexién filosofica. El acceso de la filosofia
a lo real pasa obligadamente por la mediacién de los discursos constituidos
significativamente sobre esta realidad. Asi, la relacién con otras tematiza-
ciones no-es, para el fildésofo, optativa, ni se trata de una casualidad el hecho
de que los grandes pensadores tomen como punto de partida, segiin los casos,
distintas ciencias; privilegiadamente la matematica y contemporaneamente
las ciencias somales La fundamentacidon que se pretende epistemologia se
define como un preguntar del preguntar, y como tal solo es p051ble dentro
del contexto de artlculacmnes tematicas previas.

Por otra parte, la particularidad inherente a cualqulera de las disciplinas
no filoséficas, y la inmediatez relativa que las. caracteriza, exigen que los
supuestos mas bdasicos de estas disciplinas no puedan ser problematlzados al
interior de ellas. Cada uno de estos saberes -especifica de antemano una
region de objetualidad, y determina variantes epistémicas y ax1ologlcas
dentro de su metodologia propia. Un cuestionamiento de su propio estatuto
tedrico desde dentro problematizaria el quehacer mismo que se pretende
implementar. Y puesto que estos implicitos son inevitables, tales saberes
requieren, en Ultima instancia y en un sentido amplio, fundamentacién.
Entendida de esta manera, la epistemologia no debe ni puede intervenir para
confirmar o refutar los resultados o las soluciones propuestas por cada disci-’
plina, y su andlisis no va dirigido a esto. La determinacion del estatuto teodri-
co de una ciencia o de cualquier otro tipo de discurso equivale entonces a
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explicitar los elementos constitutivos supuestos en ellos, y esta tarea en su
diversificaciébn da lugar a lo que comunmente se llaman epistemologias
regionales.

Si se entiende de la forma anteriormente descrita la tarea fundamenta-
dora de la filosofia, ;qué significarfa decir, ademés, que la epistemologia
es auto-fundamentante? Se trata de 1ndlcar aquf mmplemente que en el
establecimiento de ese campo critico desde donde se p051b111ta el analisis
ep1stemolog1co la filosofia no puede recurrir mas que a si misma. Ni su
método ni su objeto estdn definidos de antemano, y las distintas posmmnes
ep1stemologlcas en filosofia son sélo las dlversas maneras de darse a si
misma un campo y los principios con los cuales lo trabaja. Esto no quiere
decir tampoco que la filosofia sea una filosofia sin supuestos, pues ya su
misma trayectoria histérica ha demostrado la imposibilidad de tal ideal;
sinembargo, al entenderse como citica, se asigna el deber de problematizar
indefinidamente los propios presupuestos y se defme asi como irrevocable-
mente abierta y plural.

Cabe entonces referirnos aqui a la dimensidn axiolbgica de toda episte-
mologia critica. En primer lugar, las articulaciones discursivas que componen
la cultura no sélo proponen contenidos tedricos, sino que crean y promueven
valores. Los distintos saberes se constituyen en préicticas orientadas segin
evaluaciones especificas, y los juicios de valor que comportan implicitamente
tales practicas puede ser a su vez objeto de la reflexion filosofica. En este
orden de ideas, la fundamentacidn axioldgica viene a ser un momento necesa-
rio de la epistemologia. Por otra parte, el filésofo mismo debe saber que sus
supuestos tedricos son asimismo tomas de posicion; y que por consiguiente,
la elaboracién de su discurso asume una base axiolbgica en su compromiso
tedrico. De ahi que la conceptualizacién de lo real que efectia la filosofia a
través de mediaciones discursivas sea invariablemente una perspectiva, es
decir, una interpretacién que no puede desconocer su limitacién a un campo
epistémico y valorativo.

A partir de este breve esbozo de los fundamentos epistemologicos y
axiologicos de nuestra disciplina, retomaremos a continuacion mas concreta-
mente aquello que se pudiera llamar un andlisis cultural desde los linea-
mientos planteados.

Es indudable que en lo expuesto anteriormente se propone como mani-
festacion cultural privilegiada un tipo particular de discurso, el discurso cien-
tifico. Se ha Hecho énfasis en esta modalidad de expresidon cultural por dos
razones principales. En primera instancia, la relacién con la ciencia corres-
ponde a uno de los aspectos vertebrales del desarrollo histérico de la eplste-
mologia. Con esta propuesta se pretende limitar el alcance del preJulcm
decimonénico que sostiene la ruptura tajante entre filosofia y ciencia, del
cual seguimos siendo herederos, a fin de rectificar dlcha pos1cmn para reasu-
mir un didlogo competente con las ciencias.

En segundo lugar asi lo exige, ademds de la tradlclon el hecho incues-
tionable del vertiginoso y significativo desarrollo 01ent1flco que impera,
permitiendo caracterizar nuestra actualidad cultural, con justeza, a partir
de dicho fenémeno. La posicidén central de la ciencia viene entonces doble-
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mente justificada, pues constituye tanto el proceso que da perfeccién a la
filosofia en el modelo de ella que la tradicién occidental ha desplegado,
como el asunto prototipico que define la tarea actual de la epistemologia por
cuanto es el fenémeno que le impone el mds arduo esfuerzo por conquistar
su especificidad frente a las pretensiones del absolutismo cientifico.

Finalmente, en relacién con el dmbito académico en el cual como
departamento nos encontramos, el punto de partida obligado de nuestro
aporte fundamental es la apertura a las diversas ciencias formales, naturales
y humanas que nos rodean con mitas a implementar claridad en lo referente
a su historia, sus interrelaciones teodricas, sus implicaciones y su validez,

Para enunciar brevemente las direcciones del trabajo epistemologico
contemporaneo, esbozaremos tres de sus principales modelos.

Un primer enfoque de epistemologia de las ciencias, predominantemen-
te desarrollado en Francia, se ocupa del estudio de las estructuras epistémicas
en su desarrollo y variacidn, en cuanto estas posibilitan la construccion de un
modelo basico de comprension aplicable a la historia de las ciencias y a la del
saber en general. en otra direccidn, la Escuela de Frankfurt se aproxima
preferentemente a la determinacién de las condiciones historicas y sociales
desde las cuales se articulan los distintos discursos, con miras a lograr un
esclarecimiento critico de ellos y de las configuraciones ideoldgicas que
encubren. Finalmente, habria un tipo de epistemologia mds inclinada hacia
posiciones empiristas, preocupada por definir el rigor logico y la validez
metodologica de las ciencias a partir del analisis del lenguaje, haciendo énfa-
sis principalmente en aspectos tocantes a la forma logica'y al procedimiento.

Si bien en el transcurso de esta exposicion se ha puesto de presente-la
importancia central del discurso cientifico como temdtica epistemoldgica
especial, esto no implica en ningn momento que esta problematica pueda
entenderse como exclusiva, ni tampoco como aquella cuyo modelo deba
seguir cualquier discurso. El conjunto de las manifestaciones culturales
incluye necesariamente articulaciones significativas tales como la politica, el
arge, la religion, la mitologia, a las cuales estd asimismo referida la episte-
mologia como mediaciones inevitables, y en un medio cultural como el nues-
tro revisten particular interés. Aun cuando para este tipo de discursos sea,
desde todo punto de vista, inadecuado pretender una discursividad estricta-
mente sistemadtica, esto no significa en modo alguno que su racionalidad
como intencionalidad propia, no sea objeto posible de una reflexion episté-
mica. Respecto de este tipo de andlisis, el modelo hermenéutico ha jugado un
papel fundamental, por cuanto permite develar diferentes. dimensiones de
sentido y se adecua, por lo tanto, a aquellas tematizaciones donde los crite-
rios logicos y, demostrativos no constituyen aspectos prioritarios.

La riqueza del mundo vivido desborda en cada caso a las configuracio-
nes tedricas que intentan apresarla; sinembargo es sb6lo en este esfuerzo
interminable de comprension de su practica viva que el hombre encuentra el
significado mas profundo de ella, accediendo, en ocasiones, a hacer visible la
inteligibilidad de la complicada frama de la realidad.
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