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o claridad (1). La variada gama de concepciones sobre la verdad, a la vez que
delata su historicidad, la hace superarse y recuperarse; nunca se encuentra
respuesta definitiva y absoluta; ademads, va mostrando un comin denomina-
dor, que es herencia.

Volver al pasado no es retroceder, es retomar aquellos hitos o puntos
luminosos e iluminantes, para potenciarlos y actuar sus virtualidades, asimi-
landolos creativamente e insufldndoles vida nueva (2). Con ocasion del cente-
nario de la Enciclica que renové los estudios tomistas, no$ basamos en el tex-
to del Doctor Angélico ‘‘De Veritate” cuestion la. art. 9, para mostrar aque-
lla actual y fecunda manera de filosofar que responda a los requerimientos
de un pensamiento comprometido y cuestione al “cientismo” impactante de
la fe en un sector de América Latina y forjador de esa mentalidad del
hombre comin, que lo convierte practicamente en increyente.

Aunque el texto es conocido y admirado, nos atrevemos a dar una tra-
duccion libre, glosada, y en ciertas instancias, abreviada. En un comentario,
segundo paso, sintetizamos lo mas pertinente a nuestro propdsito, basados
en los riquisimos y variados intérpretes del texto (3). En un tercer paso,
después de formular el problema del cientismo ante la verdad, sacamos con-
clusiones a la luz de la doctrina tomista para remediar la increencia cientista.

1 —PRESENTACION DEL TEXTO (4) .

Una traduccion—glosa del texto, numerada por nuestra cuenta para co-
mentarla en seguida, podria ser asi:

{ 1) Asi "Vedas" de la India, "Zend—Avesta’"de Persia y doctrinas de la China; en todas, la idea
matriz es la luz (Cfr. A. Fouillée, '"Historia General de la Filosofia’’, Ed. Zig Zag, Santiago de
Chile, 1958, pgs. 20—58). Se continlia la idea en la teoria aristotélica de "iluminacion’’ del en-
tendimiento agente, desarroliada por- San Agustin, Santo Tomds y-San Buenaventura (Cfr.
Jaime Vélez C. "Historia de la Filosoffa Antigua y Medieval”, Ed. San Juan Eudes, Bogota,
1961). Para este mismo sentido, en la fenomenologfa y existencialismo, véase Luypen ‘‘Feno-
menologia existencial’’, Ed. Lohlé, Bs. As., 1963, pg. 140 ss.

{ 2} Con descubrir la verdad no se cumple toda la tarea del filosofo: se la ha de convertir en vida.
Cfr. Luypen "Fenomenologia existencial’’, o.c. pg. 18. .

{ 3) Algunos utilizados;.C. Bayer ‘'Se sens d'un texte de Saint Thomas", en ‘‘Gregorianum”’, 1924,
pgs. 424—443. Noel ''Notes d'épistétmologie thomiste', 1925, pgs. 103—124. J. de Finance
"cogito cartesien et réflexion thomiste’, en '‘Archives de Philosophie”, 1946, T. XVI. Sertillan-
ges, ''Saint Thomas'’, T. I, pg. 184. G. Picard, ''Archives de Philosophig", c. 2, pg. 69. B. Ro-
meyer, “La Verité dans la Philosophie de Saint Thomas’’, en "Archives de Philosophie’’, 1925,
T. 11; A. Naber, ""Theoria Cognitiones” Roma, 1932, pg. 125 ss.

{ 4) Texto original: RESPONDEOQ. Dicedum, quod veritas est in intellectu et in sensu, licet non
eodem modo. )
In intellectu enim est sicut consequens actum intellectus, et sicut cognita per intellectu. Conse-
-quitur {1) namaque intellectus operationem, secundum quod iudicium intellectus est de re se-
cundum quod est. Cognoscitur autem ab intellectu secundum quod intellectus reflectitur.supra
actum suum, non solum secundum quod cognoscit actum suum, sed secundum quod gognoscit
proportionem eius ad rem: quod quidem cognoscl non potest nisi cognita natura ipsius actus;
quae cognosci non potest, nisi cognoscatur natura principii activi, quod est ipse intellectus, in
cuius natura est ut rebus conformetur; unde secundum hoc cognoscit veritatem intellectus quod
supra seipsum reflectitur.
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‘mientras el sentido, siendo mediado por potencia organica, es incapaz
de tal reflexion. .

2 — COMENTARIO

2.1 El Santo Doctor se pregunta si la verdad se da en el sentido, y responde

que se da, pero de distinta manera que en la inteligencia. A este propo-
sito muestra mas adelante como se conoce, de lo cual sale el criterio de ver-
dad (6) y simultdneamente justifica su definicién, asumida de la tradicion
filosofica. No solamente la inteligencia sino también el sentido juzga de la
realidad, juicio que los hace poseedores de la verdad, aunque de distinta
manera. ;

2.2 De dos maneras se da la verdad en la inteligencia: conocida material-

mente y formalmente. La primera, comin al sentido y a la inteligencia;
la segunda, exclusiva de la inteligencia. La argumentacidén tomista aqui no
es ni deductiva ni inductiva. Es mds bien una “‘mostracién”, explicacién o
indicacion que desentrafia y sefiala lo implicado en el hecho de conciencia,
que llamaremos “hecho primario”. Mostrarnoslo para que lo veamos; ayudar-
nos a enfocar la luz. Ningin discurso coherente podriamos iniciar, si nos ce-
rraramos pertinazmente para no ver. Santo Tomas no procede por discurso
razonado o con proceso de momentos o premisas; hace patente la conformi-
dad de la mente con la ralidad, es decir, la evidencia.

2.3 Esta primera manera de darse la verdad comin a la inteligencia y al

sentido es ya conciencia, o sea un caer en cuenta el sujeto de aquel he-
cho o simple fendmeno interno en él; es sentirse o entenderse afectado por el
acto propio del que fue autor. Esla conciencia directa o “prerreflexiva” que
acompafia al acto, sea sensitivo, sea intelectual; consiste en darse cuenta el
sensiente o inteligente de que lo sentido o entendido esta presente en su inti-
midad; por tanto, es conocer, percibir o captar el ser, razon por la cual en el
texto se le califica de “juicio”, que, como es obvio, apenas alcanza a ser im-
plicito o analogo (7). Esta conciencia, comin al sentido v a la inteligencia,
no se da por doble acto, como si por uno el yo sintiera o entendiera y por el
otro sintiera que siénte y entendiera que entiende (8). En el mismo acto se
conocen los dos aspectos de la vivencia, de lo contrario los espejos o concien-
cias se multiplicarian indefinidamente. Al decir “espejo” a la conciencia, de

{ 8) De Finance o.c. no ve que en el texto se demuestre la aptitud de la mente (problema critico y
su fundamentacion metafisica) sin peticidn de principios. Otros neoescolasticos (Cfr. Naber o.c.
y los autores alli mencionados) sostienen lo contrario. Sea lo que fuere, en el texto se dilucidan
las condiciones subjetivas del juicio cierto (asi lo reconoce de Finance) v toca directamente
nuestro propdsito.

{ 7). Boyer o.c. pg. 431 explica esta analogia de juicio porque se Se‘.oncom en el sentido una repre-
sentacion del objeto sensible y por lo mismo la materia de un juicio verdadero.

{ 8} "Con la misma operacién entiendo el inteligible y entiendo que entiendo’” {In | Sent., d. 1, 9. 2,
Art, 1}
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el acto mediante un analisis del que Strasser (12) llamaria “acto retrovertien-
te”, en el que el sujeto se aparece como origen o fuente de su acto. Se precisa
conocer ademas la naturaleze de ese acto, para lo cual, dice el Santo Doctor,
es indispensable conocer la facultad intelectiva #n su naturaleza, la cual con-
siste en conformarse, coincidir o adecuarse a la 1ealidad. “De esta suerte —re-
sume Boyer (13)— la inteligencia reflexiona sobre su acto, ow@dm. su propia
naturaleza y por eso conoce la verdad”.

Precisamente el juicio constituye dicha reflexidén en acto o de hecho,
pues para Santo Tomas reflexionar es tomar el sujeto conciencia de que
conoce algo que no es él, o sea juzgar, lo que el sentido no puede hacer ya
que es incapaz de conocer la relacién de conformidad (14).

Ahora bien, un discurso asi, presupone —de lo contrario seria ininteli-
gible— que la inteligencia tiende a algo que no es ella, al ser-en-el- mundo o
realidad. Asi, la conciencia en el juicio o reflexién se muestra como concien-
cia de algo. Diametral oposicién a la inmanencia cartesiana de conocer las
ideas de la conciencia. Nuestro texto presupone la tesis general (15), a saber,
que son el mismo acto, con que el yo se capta como “yo”’, fuente de su acto,
necesariamente debe captar ese algo como otro, distinto del yo (no—yo)
sin el cual el yo no se da en la conciencia (16). Mas adelante desentrafiaremos
las consecuencias de esta “intencionalidad’ de la conciencia.

Puntualicemos mas: juzgar o reflexionar es la expresién de que a un
sujeto o realidad se le atribuye un predicado o concepto. Pero ademas, y
sobre todo, es hacerse, quien pronuncia el juicio, poseedor consciente de la
verdad, sabedor con certeza de que su juicio se conforma con la realidad. Es-
to no implica que la mente haya de comparar la representacion con la reali-
dad, pues tendria que conocerla con otra representacién y asi procederiamos
hasta el infinito, como arguyen los idealistas. Santo Tomas resuelve el pr: -
ma apelando a que la inteligencia se vuelva sobre si misma y capte la natura-
leza de su acto y asi conozca la conformacion de éste con la realidad. Y con
razon: en la simple aprehension, primera operacién que llamamos “prerre-
flexiva”, la inteligencia sale fuera de si, se hace consciente de su acto como
simple captacién de la realidad. En el juicio, segunda operacion, se hace cons-
ciente de su conocimiento como verdadero, es decir, conforme con la reali-
dad. Dos etapas del conocimiento: con un acto la inteligencia entiende la
piedra y con otro entiende que entiende la piedra”. (17)

{12) Citado por Luypen, pg. 114.
(13) o.c. pg. 426.

(14) Cfr. Suma Teol. 1, 9.16, a. 2; Com. in Met., L.G., 1.4. Kant enla deduccion trascendental de las
- categor{as lo pone como condicién de posibilidad del conocimiento (Cfr. Jaime Vélez, *'Filoso-
fla Moderna y Contemporénea’’, Ed. Bibliografica, Madrid, 19685, nmm 83ss.).

(158)  Cfr. De Finance, o.c. pgs. 60—62,
{16} Cfr, Fichte en Maréchal "'Le point de départ de la Metaphisique'’, Vol. 1V, Paris, 1949.
(17)  SumaTeol. |,9.87,a.3, ad 2 um.; Cfr. Contra G.L. 3, c. 26; 1a 9.76, a. 2, ad 4 um.
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conciencia, sino simultanea a ella; el mismo sentido que le dan los fe-

‘nomendlogos (22). Siendo la conciencia y la realidad unidad dinamica,

la evidencia se reconfirma como criterio de verdad y a la vez la nocién
de verdad misma.

3a. La existencia como ser-en-el-mundo queda, con lo anterior, impli-

citamente reafirmada en el texto: su orientacion hacia algo designa
el caricter excéntrico de la subjetividad o existencia, sefialado en “ex-
sistere”. Posicidon diametralmente opuesta a la cartesiana que, encerra-
da en la inmanencia del “‘cogito”’, tuvo que hacer malabares para con-
vencerse de la realidad exterior, como ya apuntamos. La intuicién to-
mista del ser, implicado en la conciencia y que es realidad concreta exis-
tencialmente vivida, se opone al “Cogito ergo sum”, paso del pensar
al ser. Por lo mismo, de las dos epistemologias salen opuestos estatu-
tos .ozno_ommoomn de la idea clara y distinta fluye un racionalismo que
culmina en idealismo; de la intuicién tomista, un realismo con posibili-
dades de apertura a la fenomenologia existencial.

4a. La concepcién del hombre de lo anterior aparece caracterizada:

a) El hombre, un ser espiritual porque reflexiona y con ello co-
noce la verdad.

b) El hombre, un espiritu encarnado como forma sustancial uni-

da al cuerpo, para constituir, ambos como coprincipios, una
substancia. Intima y substancial unién que se esclarece por la ne-
cesidad que el entendimiento tiene de la sensacidén (23), indispen-
sable para formular los principios, para pensarlos actualmente (24)
y para juzgar rectamente de sus afirmaciones. Mas aiin, la sensacion
en su contacto con lo sensible, es aprehension infalible de la reali-
dad, conocimiento directo del ser concreto y que con razdn Santo
Tomas la llamaba “juicio del sentido’ ya que hace directa referen-
cia al orden existencial (25). Asi, para nuestro entendimiento, una
idea que no se concrete en lo sensible, del que toma su diversi-
dad, queda confusa y vacia de ser. Por eso la analogia es mediacion
indispensable para entenderdo espiritual.

¢) La realidad tefiida de subjetividad, es consecuencia de la “in-

tencionalidad’’ de la conciencia, que hace de la existencia un
encuentro, diilogo, participacién o presencia ante la realidad. En
esta forma, el discurso tomista, en blsqueda de la verdad, no apa-

Aungue rc<nm: o.c., pg. 95 opina lo conrario; por lo a_nso en nuestro comentario, no creemos
vélida su ov.:.o: >am3mm. recuérdese que Husserl mmca_o el término de Brentano quien a su
vez lo tomd de la filosofia tradicional..

El entendimiento es potencia vacia de todo contenido formal {in Il De Anima, 1.6 final). Para
la relacidn con el fantasma, De Veritate, 9.10, a.6; Suma Teol. |,9.79,a.3;9.84, a.7.

Suma Teol., 1,9.84,a.7.
Cfr. De Finance, o.c. pg. 157.
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¢on él hasta el reciente neo—positivismo, con su presupuesto método empiri-
coco-logico-mateméatico, declard sin sentido toda proposicion no reducible
a esos términos.

Contra este pretendido absolutismo aparecieron severas criticas de auto-
ridades cientificas como las de Boutroux, E. Mach, H. Poincaré, P. Duhem,
etc.. Actuales cientificos como Heisenberg, Von Weizsicker y Buytendijk
sostienen que la reflexion sobre el valor del conocimiento cientifico, lo mis-
mo que los problemas de la existencia humana, son propios de la filosofia.
Rechazar ésta en nombre de la ciencia, es hacer mala filosofia (27). Se
podrian también mencionar a este propdsito, los neomarxismos de Kola—
kowski, Schaff, H. Lefebvre, Kostas Alexos, Garaudy, Togliatti, Gramsci,
Lombardo Radice que recusan ese dogmatismo cientifico, lo mismo que la
Escuela de Frankfurt en su polémica antipositivista (28).

Pese a criticas tan sélidas, la fe en las ciencias ha logrado, debido a su
éxito en el dominio de la naturaleza, crear y expandir su mentalidad cientis-
ta. Se exalta al hombre omnipotente y se proclama como. tinica verdad lo
cientificamente comprobado. Y hasta se proponen proclamaciones universa-
les que norman, prescindiendo y aun negando los niveles filosoficos y religio-
so, el comportamiento humano. Tedricamente eso sucede en circulos intelec-
tuales y practicamente en el ejercicio profesional y en la vida de las masas,
sin duda manipuladas y condicionadas por nuestra sociedad pragmatico—
consumista {29).

Nuestra apreciacién .no es negativa. El avance cientifico—técnico en
pos de la verdad ciertamente ha llevado al hombre a una clara toma de con-
ciencia de sus valores y limitaciones para planear mejor la organizacion de la
sociedad y constituir un nuevo marco de referencia cultural (30). Ha desper-
tado, también, en auténticos cultores de la ciencia, la persuacién de provisio-
nalidad y limitacién de las conclusiones cientificas. Lamentablemente estos
aportes positivos y de formulacién muy cautelosamente relativa, no han lo-
grado contrarrestar aquellos efectos de la mentalidad cientista, antimetafisi-
cos y antirreligiosos, 4

o

(27)  Asf Luypen, o.c. pg. 30.

(28} De los neomarxistas mencionados, hay prolija bibliograffa. Para la escuela de Frankfurt un buen
resumen es ‘Crftica al positivismo desde la racionalidad dialéctica” por Guillermo Hoyos en
"Rayén y Fabula’ UNIANDES, Marzo—abril, 2976, pgs. 45—78.

{29) Sondeos de la Seccion para No-creyentes del CELAM llevan a sustentar esta apreciacion, Cfr.
Encuentro de la Seccidn para no-creyentes-Celam, Lima, Julio 1974; Encuentro de responsables
de Conferencias Episcopales, Zona Bolivariana, Bogoté, Septiembre 1975; idem, Zona Norte,
San Salvador, Julio 1976; idem, Zona Sur, Julic 1976; “Los jovenes y el futuro de la Fe en .
%mm\wﬁmom Latina, Bogota, Diciembre 1976; Seminario de expertos sobre no creencia, Medellin,

(30} Cfr. Conclusiones del Encuentro de expertos en no creencia organizado por la Seccién para
no-creyentes-CELAM en marzo 1978, Bogota.
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rrado o ateo, sino también un indiferentismo religioso, tan expandido
en nuestra América Latina (35).

Al proclamar el cientismo una visibén objetivista (no objetiva) de la rea-
lidad, que prescinde de la subjetividad humane. se contradice epistemologi-
camente. En efecto, el sujeto se involucra en la blisqueda de su propio senti-
do y el de su mundo, lo que se deduce del texto tomista, al mostrarnos en el
conocimiento la primigenia connotacion de sentido humano con que se tifie
la realidad. De esta manera aparece el mito del pretendido conocimiento
cientifico, como reflejo exacto de la realidad y como Gnico medio de repre-
sentacion de la misma. Ni es lo mismo ni se hace con el mismo método, estu-
diar fisica que estudiar su validez y alcance. Lo primero incumbe a la cien-
cia y lo segundo a la filosofia. :

Partiendo de la conciencia refleja en el conocer y mostrando la media-
cién de la inteligencia con el mundo y la historia, el tomismo delata el extra-
vio de una civilizacién universal emergente de corte industrial cientifico—
técnico que prescinde de la dimension humanista, sin perspectiva ni ética ni
metafisica ni social (36). ‘

En América Latina profesionales y cultores de la ciencia, mas a nivel
tebrico y consciente que préactico e inconsciente, como lo es el comiln ciuda-
dano, tributario de las exigencias de unasociedad consumista, todos ellos
profesan ese cientismo cerrado al Absoluto y a las relaciones humanas. El
tomismo en el texto comentado sienta bases para el didlogo con esos tipos
de no creyentes de nuestra sociedad pluralista. A su vez fundamenta una
ciencia que, lejos de eliminar las relaciones social y religiosa, se abra a ellas
y en la medida que sea mis cientifica lo sea mas humanista.

f

{35) Cfr. E. Feifel —F. X. Arnold "La catequesis frente al ateismo’’ en "‘El ateismo contemparéneo”’,
Vol. IV Ed. Cristandad, Madrid, 1971, pg. 512ss. Seccién para no-creyentes-CELAM en "Meade-
llin. Reflexiones en el Celam'’, Ed. BAC, Madrid, 1977, pgs. 257ss; Seminaric de expertos, Sec-
cién para no-creyentes-CELAM, Medellin, 1977; Documentacién Celam, No. 10, Julio-Agosto,
1977: "Visidén Pastoral de Ameérica Latina"’. Libro auxiliar 40., I1la. Conferencia General del
Episcopado Latinaomericano, Bogotd, 1978, pgs. 6564667

{36) Cfr. “Puebla”, Nos. 421-436.
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