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LINGUISTICA

— LA ENSENANZA DEL CASTELLANO

Por Rafael Torres Quintero



LA ENSENANZA DEL CASTELLANO -~ -
Actuahdad de D. José Manuel Marxqq_uin "

RAFAEL TORRES QUINTERO

Don José Manuel Marroquin, tan controvertido por ‘sus actua-
ciones polltlcas como admirado por sus dotes de escritor castizo -y
_ameno no ha sido sufunentemente estudlado como fildlogo ni como
pEdagogo especialmente en el campo de la ensefianza de la Iengua
materna. Sus opiniones a este respecto son generalmente tan acerta-
das que sorprenden al lector de hoy cuando las contrasta con las que
eran corrientes en su época, Valdria la pena estudiar: 51stemat1ca~
mente, a través de su obra toda, las doctrinas pedagégicas del sefior
de Yerbabuena a31 como st e]ercmxo magisterial en Ia catedra y el
hbro . _

" Un eserito suyo casi desconocido es el que aparecié 'er'i' el perié-
dico  El Zipa de Bogotd, €l 13 de. dlclembre de 1877, con el iitulo
Estudio dél castellana, Se. trata de-una metodologza ¥ un’programa
de eénsefianza del espanol expuestos hace casi un mglo con cr1ter1os
tan definidos y claros y con tesis tan novedosas para esa época; gue
bien pueden tener validez en nuestros dias de progreso cientifico.

 Su primera afirmacién es que el aprendizaje de la lengua no con-
siste Gnicamente en el estudio de la gramatica. Se coloca, pues, de
frente contra la tradicional férmula: “lengua igual gramética”, apli-
cada desde los tiempos de Nebrija y vigente atin en los dias de Bello,
“Si la graméatica proporcionara ese conocimiento (el de la lengua) v
esa posesion, el que la hubiese aprendido bien conoceria y sabria em-
plear oportunamente todos los vocablos que se hallan en el Dieciona-
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rio y alin los que, siendo universalmente recibidos v usados por la
gente educada no estin todavia colocados en ese libro; no ignoraria
ninguna de las acepciones de cada vez; diaria razén de todas las su-,
tiles distinciones que hace quien ha estudiado detenidamente los si-
n6nimos”; y sabria muchas otras cosas, resumimos, que estdn mas
aild de la gramética, que no caen bajo su dominio. Vislumbraba ya
el sefior Marroquin que la gramatica es solo un aspecto de la lengua
¥ que para penetrar en la compleja realidad que esta abarca es ne-
cesario atender a otros puntos de vista como el fonolégico, el seméan-
tico, el dialectolégico y el de sus valores psicolégicos y sociales. Claro
que estos deslindes y menos esta terminologfa, no’ podian darse en su
época. Pero bien vefa &l que el término “gramatica” era inadecuado
para expresar todo el contenido de la lengua; era menos extenso, v
por tanto se cometia un error pedagdgico cuando se pretendia dar
a los nifios una ensefianza global del idioma, ensenandoles solamente
su gramatica. Los textos escolares abarcaban muy poco de lo que
debe ensefiarse, pero si tales libros fueran mds completos, ya no se-
rian simples gramaticas.

Esto Heva a nuestro filglogo a discutir el concepto de esta dis-
ciplina; Ella es, en su sentir, “el analisis filoséfico de la lengua™ La
expresién es de Bello y fue posteriormente- glosada por D. Marco Fi-
del Suarez. Marroquin explica asi su opinién sobre la gramatica: “a
ella le toca decir el porqué de lo que en el idioma sucede”. Asi que
su razonamiento es claramente silogistico: si la filosofia es la ciencia
que investiga las (ltimas causas de las cosas v si a la gramaética foca
decir el porqué de lo que sucede en el idioma, luego ella es la filoso-
fia de la lengua. No se enfocaba todavia la ciencia del lenguaje con
la visién descriptiva y estructural de hoy y se confundia el pensar
16gico con la reflexién sobre el idioma. Pero se echa de ver que Ma-
rroquin intuia la distincién y sentia que algo habia en la lengua mas
alld de Ia mera gramética, a la que queria dejar el examen de “la
razon de ser” ‘de los hechos lingiiisticos, y encomendar a 1a tarea pe-
dagoégica el aspecto pricticoy normative de'la educacién idiomatica.
“Todo lo tedrico, dice, deberfa descartarse cuando se ‘compone un
libro para texto de ensefianza destinado a principiantes” o

.

Eso que él llama “lo teérico” no serd entonces otra cosa gue lo
filosfico, es decir lo gramatical. Pero luego, dando un paso mas, afia-
de que también de lo practico hay que descontar todo aguello que
“no es ignorado por ninguno que hable castellano”, ¢(Para qué perder
tiempo en ensefiar a formar el plural de libro o de &rbol, cosa de
todo mundo sabida, y en cambio dejar de ensefiar casos especiales

donde se cometen errores como en pie y alférez?
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Algo, sin embargo, concede a la parte especulativa, “porque para
poder explicar muchas cosas practicas es indispensable exponer an-
tes ciertos principios”. Piensa sobre todo en la utilidad que la teoria
puede tener “para los que van a estudiar una lengua extranjera”.
En lo cual sf andaba lejos de lo que hoy denominanios método audi-
‘oral, basado precisamente en 1a negacién del ‘estudio de la teoria
gramatical y apoyado solamente en 1a adquisicién de patrones o es-
tructuras lingiifsticas de idéntica forma v contenido distinto. -

-~ Reducida la teorfa a lo puramente iﬁdispé’nsable,' lIos maestros
deberan aprovechar el tiempo en hacer que los alumnos corrijan “los
defectos a que estdn habituados, asi en- cuanto’ a la pronunciacién
como en cuanto a acepciones de voces, en’ ciianto a empleo de pro-
vincialismos innecesarios y en cuanto & barbarismos de todo género”.
Una gufa excelente para este tipo de ensefianza, y que &l recomien-
da serfa el libro de D. Rufino J. Cuervo, las Apuntaciones eriticas
sobre el lenguaje. bogotano, cuya primera edicién (1872) acababa de
aparecer. ' . S

Establecido el principio de que la gramética es una filosofia de
1a lengua, es obvio que lo conducente es dejar su estudio para cuando
e] desarrollo de Ia inteligencia del nifio lo permita, o sea para la edad
en ‘que éste pueda filosofar con provecho. Hay que suponer que lo
que Marroquin llama “filosofia de la lengua” es una teorfa de Ta gra-
matica, es decir, lo que hoy Hamariamos una meta-gramatica, o gra-
mética general, modelo cientifico segun el cual pueden explicarse los
bechos del lenguaje humano en cualquiera de los sisteras o cédigos
en que se ha cifrado y por tanto en el sistema del castellano. Asi nos
Io hace pensar el hecho de que no recomienda el libro de Bello por
cuanto este contiene “muchas doctrinas elevadas y profundas”. Bien
se.ha observado que fue precisamente Belly quien primero se esforzé
por sacar el estudio del castellano de la generalizacién Togicista a
que apuntaban los filélogos franceses del siglo XVII, pero Marro-
quin piensa que esas doctrinas “elevadas ¥ profundas” de Bello (na-
turaleza del nombre y del verbo, partes de la oracién, sujeto, atributo
¥ predicado de la proposicion, ete.) son pura filosofia del lenguaje v
por tanto teorias inasimilables por las mentes infantiles. Por eso
afiade que de Bello solo conviene estudiar lo buramente practico
“eomo las conjugaciones de los verbos regulares e irregulares”.

Para una ensefianza como é! la concibe no encuentra el sefior
Marroquin un texto apropiado, “Hay necesidad, dice, de una serie de
textos (subrayamios) en que los principiantes puedan ir hallando, se-
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gin sus afios y su capacidad, la ensefianza que les conviene”. Llama-
mos la atencién sobre lo de la serie-graduada que él reclama, porque
este justo anhelo, al siglo de ser manifestado, no se halla atin plena-
mente satisfecho. Los manuales escolares de nuestros tiempos no se
titulan, es verdad, como antiguamente Gramatica de la lengua caste-
1lana, sino, por ejemplo, Castellano, Nuestra lengua, Espaiiol y litera-
tura, Técnicas de comunicacién, Espafiol funcional, etc., pero siguen
estando atiborrados de teoria gramatical desde sus pnmeras paginas.
Y o;;ala que esa teoria estuviese siempre bien fundada y dosificada
seglin la edad y capacidad de los alumnos. Hay en esta materia con-
tradictorias opiniones, confusién de ideas, uso y ahusa de terminolo-
gias diferentes segfin la escuela lmgmstlca a que cada uno se afilia,
Profesores hay que abogan por la implantacién de la moderna gra-
mética generativa y transformacional desde la escuela primaria y los
hay también que defienden a ultranza la doctrma trachcmnal de 1a
Academia Espafiola o la de Bello

E consejo del sefior Marroquin es que se dosifique Ia materia y
se gradfie de acuerdo con la edad de los nifios. Pero sobre todo que se
descargue de teorfa gramatical y se extienda a otros sectores de la
lengua. El propone tres cuirsos (era lo gue éntonces se acostumbra-
ba) programados de este modo: en el primero la conjugacién y los
rudimentos mdlspensables para entender los métodos de francés e
inglés. Piensa que alm esto es superior a la madurez intelectual del
nific pero lo considera un mal necesario “porque los defectos del len-
guaje hay que corregmlos antes de que se arraiguen desde témprano”
para formar hébitos. El segundo curso deberd ser eminentémente
prachco encauzado a la correccién de los errores que ocurrén én el
pais, ‘algo-asf como-lo contemdo en las’ Aptin’tacmnes de Cuervo:. El
tercere podria consagrarse a las doetrmas de Bello y otros gramatl-
cos “y ‘de é! deberian servirse los que pensaran consagrarse a estu-

dios' especiales’ sobre las lenguas sobre la literatura y 14 filosofia’
Con visién peahsta distingue asi los objetivos en- ‘cada mivel- de'la en-

sefianza porque no todo ha de servir 1gualmente para ’codos

. Para conclulr expone D. Jose Manuel la 1dea de. que. solo la lec-
tura cmdadosa de buenos autores es la que forma y disciplina el buen
gusto y la correccidn idiomatica., Su mcomendac1on que desde luego
no es una novedad y es conocida desde los tiempos de Horacio (“noe-
turna versate manu, versate diurna”), insiste en que se maneje a los
clasicos de los szglos de oro, pero hace una salvedad que acusa crite-
rio de modernidad indudable: quiere que de entre ellos se prefiera
“a aquellos que siendo mdis antiguos escribieron ya como puede es-
cribirse. hoy”. Su sentldo del valor de lo contermporaneo es tan claro



| Universrias HUMANISTIOAS - 363

que pone todo su empefio en que la lectura de modelos conduzea a
aprender “el castellano que debemos hablar vy escribir ahora, que ha
de estar distante de los afectados arcaismos que prueban pedanteria”,
Su frase final es desdefiosa ¥ cast de repudio contra los dogmas de
su época: “Jovellanos y Quintana no se formaron estudiando a Bello
o a Salva, porque en su tiempo no habia Salvaes ni Bellos”.

iQué gran maesiro de “lengua y literatura”, como hoy se dice,
perdimos en el sefior Marroquin cuando el ambiente de su época ¥
los azares de politicas y revoluciones le impidieron dedicarse del
todo a la actividad que més estaba en consonancia con su tempera-
mento y mas se acomodaba a su vasta ilustracién humanistica! Su
vena humoristica, muy en contraste con la gravedad de los aconteci-
mientos en que le toco intervenir, lo llevé también a divertir su phu-
ma en jocosos pasatiempos o en el provinciano costumbrismo de
moda, Menos mal que de ello nos quedé la ingeniosa fibula de La
perrilla y sobre todo El Moro, la obra que indiscutiblemente le da
puesto entre los mejores prosadores hispanicos y lo caracteriza como
el hidalgo criollo de la Sabana de Bogot4, trasunto de la fecunda tra-
dicion espafiola de Pereda o Galdés. No nos consta que hubiera sido
lector de Fray Antonio de Guevara, pero lo cierto es que su “Menos-
precio de corte y alabanza de aldea” lo condujeron a quedarse apenas
en los inicios de un camino por el que hubiera podido llegar a ser un
penetrante estudiose del lenguaje, al par de un Rufino J. Cuervo o
un Miguel Antonio Caro.



