EL POSITIVISMO EN MEXICO
Guillermo Leén Diaz C*

INTRODUCCION

Resulta sorprendente en la historia politica nacional de México, que
| influjo de una ideologia importada en todos sus puntos, trate de con-
\vertirse en una ideologia oficial, en una ideologia nacional o, por lo menos,
en un criterio de verdad de la parte intelectualmente activa del pais'. Tal
arece que ésta nueva ideologia es creadora de nuevas realidades fructife-
as v forjadora de nacionalidad, en la medida en que imprime elementos pro-
_pios y algunos principios que hacen una ideologia sui-generis propia del
pensamiento mexicano.

Pretendemos, pues, en este trabajo establecer los hitos fundamentales
de la nueva ideologia teniendo como hilo conductor, el examen del
proyecto liberal, en cuanto que el partido liberal, representa los intereses
de la clase burguesa mexicana, que si bien es cierto incluyé en su proyecto
algunas reformas favorables a los campesinos, éstas fueron motivadas por la
necesidad de adquirir la suficiente acumulacion de fuerzas para obtener
el triunfo politico. Por eso, una vez obtenido el triunfo, los liberales se ol-
vidaron de sus propositos populares, aunque mantienen la confianza poli-
tica de la mayoria rompiendo con la tradicion colonial y afirmando la liber-
tad de la persona humana.

Por esta razén, las reformas de los liberales condensadas en las leyes de
1857 y 1859 y manifiestas en las formulas de una organizacion social y pol
titica, reconocen el derecho a la pequefia propiedad (tierra), dado que en
ella se encuentra la resolucién de casi todos los problemas sociales de Méxi-
_co, la ley de desamortizacién y la ley de nacionalidad; éstas reformas tienen
el proposito de fundar una nueva sociedad, “proyecto historico que aspiraba
e sustituir la tradicién colonial, basada en la doctrina del catolicismo, por
‘une afirmacién igualmente universal: la libertad de la persona humana™
Eric. Wolf, (1985) p. 30.

El desplazamiento, pues, de la concepcion politica conservadora v la
irrupcion de la nueva postura es fundamental para mirar el progreso de una
vision objetiva de los problemas econémicos y sociales hacia una nueva for-
mulacién politica que representaba los intereses de la burguesia mexicana
y garantizaba sus privilegios.

Profesor Departamento de Ciencias Sociales de la Universidad de Pamplona, estudian-
te.de postgrado de Historia de la Pontificia Universidad Javeriana. '
Ideslogos politicos del periodo del general Porfirio Diaz, a quienes se les denomind
también los cientificos, eran todos positivistas. Politicamente concebian el trabajo,
la paz y la educacién fundamentales para transformar y consolidar la sociedad
mexicana.
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Las investigaciones realizadas por el filosofo mexicano Leopoldo Zea,
sobre el positivismo mexicano, bien pueden constituirse en el punto de par-
tida de nuestro tema. El autor citado se refiere al respecto en éstos termi-
nos... “la importacién del positivismo a México no tiene su explicacion en
una mera curiosidad cultural o erudita si no en un plan de alta politica na-
cional” Zea (1985) p. 47.

La anterior expresion de Zea nos es util para comprender como el po-
sitivismo, manifestacion ideologica de la clase burguesa, se transforma cuando
ésta sume el poder politico; y en vez de servir como instrumento conductor
de cambio, de superacion y sobre todo revolucionario como lo habia sido
anteriormente, adopta, una vez en el poder, una posicion estatica con el
dnimo de conservar el régimen existente. Esta postura es la que se observa
durante el gobierno de Porfirio Diaz, (1876-1911) en donde los positivistas
mexicanos en la primera década de su mandato, fueron artifices del progreso
economico y del desarrollo industrial, pero una vez asegurado el poder, sus
intereses cambian fundamentalmente y el positivismo resulto ser ya no un
instrumento para el bienestar, el progreso y el orden, sino un instrumento
para el “desorden”, tanto politico como economico.

Leopoldo Zea (1985) p. 196, afirma “‘que el positivismo mexicano
fue la mayor expresion de la burguesia y de las nuevas clases medias sobre
las que se apoyo el largo gobierno autocratico de Porfirio Diaz™.

Estas acciones politicas coyunturales entre la burguesia v la nueva clase
media, que ahora se ocupa de politica y promueven el adelanto general,
segun Porfirio Diaz, expresan la necesidad de aproximacion entre grupos
monopdlicos y élites politicas, con el propésito de ajustar las relaciones
economicas entre capital y trabajo y de concentrar las energias en el pro-
greso econémico y, muy especialmente, en el desarrollo industrial® .

2. Durante el régimen porfirista (1876-1911), es interesante ver como la inversién ex:
tranjera super6 considerablemente la inversion de los naturales mexicanos, lo que favo-
recid la construccidn de lineas ferroviarias que ampliaron el nivel de ocupacion de
trabajadores que, por primera vez, recibieron salarios reales. Porfirio Diaz, logro
establecer la paz social durante una década, pero posteriormente tuvo que enfrentar
una serie de conflictos locales que desembocaron en la revolucién,
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1. ANTEDECEDENTES DEL POSITIVISMO

. LA IDEOLOGIA LIBERAL"

. El pensamiento liberal® mexicano representa un tema amplio en la evo-
cion politica de este pais, a partir del plan Ayala en 1854, en orden se
rearon las bases de la unidad de los partidarios del liberalismo, hasta su
nsformacion en el ultimo tercto del siglo en un positivismo politico y
ocial. Igualmente cabe sefialar como esta unidad liberal defensora del fede-
alismo® vy participe de la idea de separacion entre iglesia y estado plasma
stos principios en la constitucion liberal de 1857, en donde ademds se abo-
a los bienes de manos muertas mediante la ley de desamortizacion.

Es significativo observar como en la historia politica de México el partido

eral tiene entre sus propositos la idea imperativa de acabar con la herencia
onial, dado que la independencia politica solo podria solidificarse abo-
endo las relaciones precapitalistas de produccién y promoviendo un desa-
rollo econémico independiente de las formas corporativas existentes.

.Sin embargo no puede ignorarse en el liberalismo mexicano una perma-
ente preocupacioén por lo social, toda vez que las influencias de la realidad
olonial unidas a la nueva Espafia llenan de preocupaciones sociales todo el
nsamiento surgido en ella.

. Esta parece ser la razon por la cual los liberales optan por un ideal fe-
eralista como instrumento para la unidad nacional. Segin los liberales,
| federalismo se constituyé en un mecanismo de lucha politica contra todas
s formas econdmicas y sociales precapitalistas, a diferencia del régimen
entralista de corte monarquico que coexistia con una sociedad seforital
una economia de subsistencia, al cual se adhirieron las fuerzas politicas
nternas de cardcter corporativo como la iglesia y el ejército puesto que-este
tema aseguraba su supervivencia.

Centralismo y Federalismo se convierten en un instrumento de lucha de
lases a la vez que estan ligadas con el origen e identidad de los partidos po-
fticos conservador y liberal respectivamente.

. La voz liberal aplicada a un partido o individuos, es de fecha moderna y Espanola

en su origen pues empezd a ser usado en Cidiz en 1811 y despues ha pasado a Fran-
cia y a Inglaterra y a otros pueblos, dice Alcala Galeano en su articulo “Origenes del
Liberalismo Espanol”.
Atn cuando en México hay una oposicion decidida y casi unanime al centralismo,
oficial; asi v todo paradéjicamente el estado federal mexicano ha sido desde sus ini-
¢ios fuertemente centralista en la realidad. El centro ha impuesto consistentemente
su voluntad sobre los estados soberanos, por métodos constitucionales y extrale-
gales.
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Para los conservadores, “el Federalismo se constituia en un obstaculo
para el asentamiento de un aparato estatal que pudiera afirmarse con inde-
pendencia, y aiin por encima, de intereses locales y regionales” (Soler 1980
p. 14) y por esta razon prefieren los conservadores, un sistema centralista
capaz de estructurar la sociedad politicamente y que esté dirigida por un eje-
_cutivo fuerte. Este centralismo modernizado por las reformas de la ilustra-
cion sobrevivié en México y en el resto de América Latina hasta el siglo XX,

Pero contraponiendo las ideas centralistas heredadas y mantenidas des-
pués de la independencia, se encontraban los intelectuales quienes compar-
tian una fe inquebrantable en el progreso logrado por medio del ejercicio
de una nacionalidad liberal y republicana.

Los intelectuales, preferfan a toda costa proclamarse liberales absolu-
tos, federalistas, enemigos del absolutismo y aunque habian recibido el le-
gado de la ilustracion francesa e hispana, conocian tanto de Europa como
de su propio pais, y por tanto buscaron modelos politicos imitando a Esta-
dos Unidos y/o Europa.

No obstante, la originalidd del liberalismo radica en ser expresion ideo-
légica de “un frente policlasista ““que encierra en su proyecto el desarrollo
del capitalismo con la cosolidacion del Estado Liberal.

El rasgo caracteristico del liberalismo, dice Reyes Heroles, citado por
Alba (1960) p. 38 “estd en su modalidad social y en su especial concep-
cion de la propiedad, asi como en la adopcion del liberalismo politico y
el rechazo del econdmico, provocado casi intuitivamente por las necesi-
dades de la economia nacional y por la pobreza del erario”.

Consideramos que ademdas de la concepcién que liga el origen y la
identidad de los partidos conservador y liberal con la divergencia entre cen-
tralismo y federalismo, existe otro factor, la separacion entre iglesia y es-
tado, lo que consideramos fundamental por cuanto aviva el conflicto y nos
muestra como la ruptura entre conservadores y liberales” no obedece a mo-
tivos de tipo social, étnico o econémico, sino a discrepancias de indole
politica e ideoldgica” Carmagnani, (1984) p. 81.

1.2 LAS LEYES DE LA REFORMA

Para comprender la naturaleza de la evolucién politica en México, es
necesario conocer las leyes de la reforma que tienen como objetivos:

Primero, la necesidad de poner término al predominio econémico de la

iglesia y segundo, movilizar la propiedad con el animo de crear una clase
nueva de pequefios propietarios rurales (problema agrario).
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La reforma confiere a la independencia su verdadera significacion pues
plantea el examen de las bases mismas de la sociedad mexicana y de los su-
puestos histéricos y filosoficos en que se apoyaba. Este examen concluye
con una triple negacién: la de la herencia espafiola, la del pasado indigena
y la del catolicismo. Octavio Paz (1950) p. 124.

Para mejor comprension de este problema examinaremos la manera
como los objetivos arriba planteados, que expresan el principio liberal,
toman forma y se desarrollan positivamente a lo largo del siglo XIX y prin-
cipio del siglo XX, dentro del contexto agrario en el cual encontrd consa-
gracion juridica el liberalismo.

Desde la época de la colonia y dun hasta la revolucion de 1910, lo que
caracteriza el sector agrario mexicano es la gran concentracion de tierra en
manos de un puiiado de terratenientes que las explotan de manera eficiente.
Prueba de éstos son las propiedades del clero, el més poderoso latifundista,
y las haciendas productivas de grandes extensiones, pertenecientes a espa-
noles y criollos.

Durante el siglo pasado, inclusive durante las dos primeras décadas del
presente siglo, el desarrollo de las fuerzas productivas en las haciendas sera
precario y las relaciones de produceion eran pre-capitalistas, pero de todos
modos expresaban la existencia prolongada, compleja y acrecentada del
latifundio originado gracias a la politica de la corona espanola y fortalecido
por la politica adoptada después de la proclamacién de la independencia
hasta la revolucién de 1910 por distintos caminos y métodos.

Esquematicamente, podriamos agrupar ese conjunto de medidas o de
hechos de la siguiente manera:

— La desamortizacién de bienes de manos muertas.

— Las leyes de colonizaci-on y de baldios

— La apropiacion de los ejidos.

1.2.1 Los denominados bienes de manos muertas eran bienes raices de
la iglesia que no estaban en la circulacion mercantil por estar afectados con
alguna condicion legal que les impedia su libre circulacion; pero a partir
de las leyes de reforma de 1856-57 dirigidas contra la propiedad del clero,
se movilizé la propiedad raiz, pues el proposito de aqyellas era el de fomen-
tar la economia nacional creando una activa clase media rural.

Las leyes de desamortizacién tenian como preceptos fundamentales,
segtin Silva Herzog, (1973) Tomo I, p. 12, lo siguiente: ‘

— Prohibicién de que las corporaciones religiosas y civiles poseyeran bie-
nes raices.
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— Las propiedades del clero debian adjudicarse a los arrendatarios calcu-
lando su valor por la renta al 6% anual.

— En el caso de que los arrendatarios se negaran a adquirir tales inmuebles,
eéstos quedarian sujetos a denuncio recibiendo el denunciante la octava
parte del valor.

— El clero podia emplear el producto de la renta de sus fincas rusticas
y urbanas en acciones de empresas industriales o agricolas.

Es necesario sin embargo, clarificar que la ley no trataba de despejar
al clero de su cuantiosa riqueza sino solo de ponerla en movimiento para
fomentar la economia nacional.

En términos generales, podemos afirmar que con la desamortizacion de
bienes de manos muertas la tenencia de la tierra en México no vario, sim-
plemente se golped el latifundio clerical en beneficio del latifundio laico
que se afianzo; gran parte de las propiedades pasaron, conservando su exten-
sion, a manos de los partidarios de Juarez, creando una nueva aristocracia
terrateniente y en consecuencia agudizando la concentracion de tierras.

Pero lo que importa destacar aqui, al lado de este singular afan de justi-
ficar juridicamente la reforma agraria, especialmente por quienes como los
reformadores del siglo XIX y XX tienen la tendencia a borrar el pasado
colonial, es la ligazon entre la burguesia compradora, la terrateniente y la
burocracia del estado, beneficiados economicamente con las medidas al
adquirir las tierras de la iglesia.

1.2.2 Un sistema que se desarrollé de manera acelerada fue la conce-
sién de tierras publicas a compaiifas extranjeras o a colonos en nimero
de 49.000 hectareas (segiin Herzog), en donde se cometieron toda clase
de arbitrariedades y despojos contra indigenas que no poseian titulos de
propiedad.

“Entre 1883 y 1894, un quinto de la superficie total de la republica
es repartida entre especuladores extranjeros y amigos personales del circulo
dirigente” (Kaplan (1969) p. 262. Estas leyes de colonizacion y de baldios
influyeron de modo decisivo en la concentracién territorial de fines de siglo
XIX y principios del XX,

El gobierno, de acuerdo con la legislacion, obtenia el derecho de vender tierras pi-
blicas a compaiifas de fomento o de hacer contratos con las compaiiias deslindado-
tas pagandoles con la tercera parte de la tierra deslindada. Hacia 1889 se habian
deslindado 32 millones®.

5. WOLPF, Eric, 1985. Las luchas campesinas del siglo XX, p. 34.
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Importa resaltar al respecto, como los terratenientes ligados a la buro-
cracia, se apropiaban las tierras y comenzaban a tramar una serie de manio-
bras y maquinarias a través de la direccién misma del estado para enrique-

cerse,

En consecuencia, esta politica agraria, habia tenido como objetivo crear
una clase media rural compuesta por granjeros, y terminé en una mayor con-
centracién de tierras.

1.2.8 La apropiacién de los ejidos. Estos constitufan una institucion
medieval que transplantaron los colonizadores espanoles a América; segin
esta intstitucién, en los poblados que se fundaron se debia destinar unas tie-
rras aledafias a la poblacién para la utilizacion de toda la comunidad; a medi-
da que la poblacion iba creciendo y los terratenientes iban cobrando fuerza e
influencia politica, se iban apropiando de hecho y cercando como propias,
dichas tierras.

Los ejidos se habian inicialmente salvado de la desamortizacién, pero
en vista de lo que disponia el articulo 27 de la constitucion de 1857 queda-
ron sin duefio y pasaron a poder de los denunciantes; qued6 solo en cada
pueblo un feudo legal cuadrado de 1005 metros de lado. Las comunidades
ind{genas se vieron privadas de personeria juridica por haberse extinguido
ésta, a pesar de que el goce comin de las tierras no era la raz6n de ser de
tales comunidades.

En conclusion, éstas fueron las modalidades mas eficaces para acrecen-
tar el latifundismo en beneficio de los propietarios que mostraron incli-
nacién por acaparar enormes extensiones de tierras, multiplicar el nimero de
los peones, retenerlos en las haciendas por medio de las deudas y someterlos
a castigos duros y forzados.

En suma, la desamortizacién de bienes, la apropiacién de baldios, las
leyes de colonizacion extranjera, los delindes, etc. hicieron propicia la
reestructuraciéon del latifundismo permitiendo una estructura agraria por
lo menos hasta la revolucién, estancada, sin dinamica y rigida que impedia
la movilizacién tanto de tierras como de trabajadores del campo haciendo
miés visibles v determinantes las relaciones no econémicas generadas en la
hacienda (el padrinazgo y a veces el parentesco que crean en las clases ex-
plotadas una cierta fidelidad a su patron, materializada en la obligatoriedad
del trabajo); estas relaciones impiden la formacion del campesinado libre
e inciden en que las relaciones de trabajo se desarrollen de acuerdo con
formas serviles.
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1.3 EL PENSAMIENTO DE JOSE MARIA LUIS MORA

En realidad, es interesante plantear la revolucion del pensamiento liberal
en México como antesala del pensamiento positivista ya que ésta ha susci-
tado a través de todo el continente lo que se ha llamado una revolucion
“3 menudo jalonada de levantamientos, de golpes de Estado, de vueltas al
punto de partida y de guerras civiles que se extienden a lo largo de varios
decenios o mas todavia. Chevalier (1979) p. 277.

El liberalismo inspira con su movimiento la libertad individual y la
modernizacién e impulsa medidas que abren el camino hacia un neo-lati-
fundismo, acarreando graves consecuencias para el futuro. El pensamiento
liberal en México evoluciona, hacia cierto positivismo politico y social.

Este liberalismo conté con grandes tedricos y con hombres de accion
importantisimos como Mora pensador politico de mucha trascendencia
en la evolucién del pensamiento liberal mexicano cuyo pensamiento hay que
analizar para hacernos a una idea de su madurez politica.

José Maria Luis Mora es un observador penetrante de la realidad social
de su pais, al mismo tiempo que es “virtuoso ciudadano de la republica”
Chevalier (1979) p. 278. Sin temor a equivocaciones podemos afirmar
que Mora es el precursor del movimiento positivista que se gesta y se conso-
lida en México hacia el altimo tercio del siglo XIX. Como reformista de
mitad de siglo y teorico de los liberales mexicanos, quiere formar la opi-
nién por medio de la persuacion con el fin de evitar el derramamiento de
sangre. Sustenta que la independencia, a pesar de acabar con las antiguas
distinciones sociales, permitié que aumentara el poder del clero y de la mi
licia, creando ‘el habito de considerar como inicos poderes la fuerza
bruta y las aspiraciones del clero, diferenciandose asi en todas las capa
de la sociedad el espiritu de cuerpo, que debilita notablemente o destruye
el espiritu nacional e impide por tanto la marcha del progreso. Zea (1949
p. 9. Observemos mas detalladamente la ideologia de José Maria Luis Mora
para ver en ella su esencia y su importancia dentro del progreso de desarro
llo politico social, a traves de sus principales planteamientos.

1.3.1 Las revoluciones mentales

La lucha de los pueblos no tiene como objetivo esencial el cambio de
sefior sino la liberacion de la servidumbre; por ello los diversos enfrenta-
mientos de los pueblos no estan dirigidos a la biusqueda de la independen-
cia sino a la obtencién de la libertad. Este es el pensamiento filoséfico de
Mora sobre las revoluciones, que ademés complementa sefialando que los
propietarios son las personas mas adecuadas para manejar los intereses de
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cién, ya que los proletarios carecen de capacidad y virtudes especiales
a hacerlo. Estos principios filosoficos conducen a Mora a afirmar lo si-

nte:

.

Es preciso para la estabilidad de una reforma, que sea gradual y caracterizada por
tevoluciones mentales que se extiendan a la sociedad, y modifiquen no soélo las opi-
niones de determinadas personas, si no las de toda la masa del pueblo. Revolucion
que expresara en los términos en que lo haran los positivistas, como transito hacia
el progreso. Paso que darian los que Mora llama hombres positivos.

Los hombres positivos dice- fueron lamados a ejecutar las reformas, especialmente
de educacion, porque la educacion colonial solamente falsea y destruye de raiz todas
las convicciones que constituyen a un hombre positivo® .

Cuando Mora habla asi, expresa las consecuencias de la dominacion es-
fola v proyecta su analisis hacia un tipo de “emancipaciéon mental”. Sus
nsideraciones, mas teoricas que analiticas, descansan en sus conocimientos
sobre el pasado colonial de México y en “una filosofia de la sociedad que
contrasta con la tendencia de su época a la retorica; por eso, sustenta que el
paso siguiente es la emancipacion del espiritu, frente a habitos y costumbres
que la colonia habfa impuesto a los americanos’” Alba (1960) p. 43. Al mis-

o tiempo toma algunas prevenciones sobre lo que puede ocurrir con las
nuevas potencias que tienden a la dominacién de los pueblos americanos”.
' Los mexicanos dice- al lado de un poderoso vecino, los Estados Unidos,
“sabfan ya lo que se puede esperar de él; La nacion mexicana en 1847, habia
ya sido despejada de-mas de la mitad de su territorio y estaba por la misma
debilidad que le habian conducido a la derrota, expuesta a ser nuevamente
objeto de un mayor despojo; expuesta, absorbida en su totalidad. Zea (1977)

p. XII. t. L.

1.3.2 Interpretacion de la Historia

La interpretacién que hace Mora de la historia corresponde a dos grandes
fuerzas: progreso y retroceso, las cuales define de la siguiente manera:

Por marcha politica del progreso dice Mora- que tiende a efectuar de una manera mas
o menos rapida la ocupacion de los bienes del clero; ia abolicion de los privilegiados
de esta clase y la milicia; la defusion de la educacion publica en las clases populares,
absolutamente independientes del clero; la supresion de los monacales; la absoluta
libertad de opiniones, la igualdad de los extranjeros con los naturales en derechos
civiles, y el establecimiento del jurado en las causas criminales.

Por marcha de retroceso, continia diciendo Mora- entiendo aquella en que se pre-
tende abolir lo poquisimo que se ha hecho en los ramos que constituyen lo pre-
cedente” .

ZEA Leopoldo (1977). El pensamiento positivista Latino Americano. Caracas. Aya-

cucho, p. XXII. Tomo I.
ZEA, Leopoldo. (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana, México. Fondo

Cultura Econ6émica. p. 76.
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Los ideales liberales en Mora lo llevan a identificar la idea de progreso,
de cambio, de libertad, con su grupo politico y en cambio el retroceso,
con el clero y la milicia.

En esta situacién, la tGnica perspectiva de desarrollo esta planteada por
las fuerzas del progreso que estd formada por ‘“hombres civiles, es decir
que no pertenecen ni al clero ni a la milicia... hombres que creen en el tra-
bajo y la industria y que aspiran a un orden que proteja los intereses que se
derivan de dicho trabajo” Zea (1985) p. 83.

Estos hombres formaban la clase que Justo Sierra viene a denominar la
burguesia.

En cuanto a las fuerzas del retroceso se refiere, su Gnico papel es torpe-
diar el desarrollo. “El clero y la milicia son los enemigos contra los cuales
tienen que entrenarse las fuerzas del progreso”. Zea (1986). p. 76.

En realidad, no se puede juzgar a Mora como enemigo del clero y de la
milicia cuando hace estas afirmaciones, porque en el fondo lo que Mora no
tolera es el exceso de poder de estas instituciones. El clero -dice él- es ne-
cesario para que ayude a los hombres a dirigir la moral; por esta razon no
debe tener mas poder que el espiritual; de igual manera, el ejército es tam-
bién necesario para guardar el orden y dirigir la nacién, pero altera sus fun-
ciones y en vez de cumplir con su papel, provoca el desorden y tiraniza a
la nacién.

1.3.3 Ideal Educativo del Liberalismo Mexicano

Estd especificado por una educacién no dogmatica, basada en la expe-
periencia- a diferencia de la tradicional, de la vieja educacion, la cual separa
la teoria de la practica. Comparando el sistema educativo que debe llevar-
se a efecto, con la “vieja educacion”, Mora dice:

En la vieja educacion en lugar de crear en los jovenes el espiritu de investigacion y de
duda que conduce siempre y aproxima mas o menos el entendimiento a la verdad,
se les inspird el habito de dogmatismo y disputa, que tanto aleja de ella a los cono-
cimientos puramente humanos®.

Tal vez lo que puede sefialarse en el tercer planteamiento es la manera
consecuente como Mora, objetiviza ese nuevo proceso educativo que iria
a ser a la postre adaptado para el positivismo.

8. ZT.A Leopoldo (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana. p. 83.



Estos son los planteamientos generales expuestos por Mora que van a
ser aceptados por la ideologia liberal y sostenidos posteriormente algunos
de ellos, por los pensadores positivistas.

2. POSITIVISMO Y BURGUESIA EN MEXICO

Una vez que el partido liberal hubo triunfado sobre el partido conser-
vador, éste se dividi6 en diversos grupos que lucharon entre si por la toma
del poder. El proyecto principal que era el de realizar la revolucion demo-
cratica - burguesa, es derrotado por la ambicién y el caudillismo represen-
tado en la “burguesia agrominera que solidariza y subordina sus intereses
al imperialismo. Soler. (1980).

El partido liberal que ha dejado de ser util a la sociedad”, que ha perdido
su conduccion como instrumento de progreso, que ha perdido la direccién
e su proyecto, cede su lugar al partido de los cientificos, quien sera el en-
argado de activar sus fuerzas, de sefialar nuevas metas y de establecer un
uevo orden.

- Es bien claro entonces, que el positivismo® que se implanto en México
tiene como proposito no el de crear una conciencia de clase en la burguesia
_puesto que en ésta ya se habia desarrollado, si no la de crear en las otras
lases sociales'® un ambiente favorable a las reformas propuestas por la
urguesia. Eli de Gortari. (1980) p. 81, afirma que mas bien lo que se tra-
aba de hacer era “imponer la obediencia ciega a los dictados de la ciencia,
_cuyo usufructo confiaba en monopolio a una minoria privilegiada, al servi-
io del régimen politico”.

En esencia, la funcion del positivismo va a ser buscar la estabilidad de
a nacion para llegar a su integracién de la cual habra de derivarse la anhe-
ada libertad, aquella libertad que permitira el progreso, es decir, una liber-
ad conducida, ordenada, dirigida. Esta justificacion di6 pie a los positivis-
mexicanos para proponer y sustentar una “tirania honrada, la del orden
ara la libertad” Silva Herzog. 1973. p. 12'" .

. Escuela filosbfica europea que fundamentaba todo en la observacién y creia ante
todo en la ciencia como factor de produccion, lo que conllevaba a la no discusion
ideoldgica.

0. Las clases sociales son agregadas de personas diferenciadas unas de otros por .su si-
tuacidn. economica, su cultura. A fines del siglo. XIX y principios del XX (1910)
la sociedad mexicana estaba dividida en tres clases: Clase popular, clase media y la
clase alta o encerrada; auunque Justo Sierra (1940) p. 442. afirma que en México
las clases cerradas, no existen porque “las que asi se ltaman solo estan separadas
entre si por los moéviles aledanos del dinero y la buena educacion”.

Esto:ocurre igualmente en Colombia en donde el partido liberal subordiné sus in-
tereses a la oligarquia imperial, hajo el régimen de Rafael Nafez.y se proclamé el
orden v la libertad como base para el progreso simbolizandose €l lema en el escudo
de armas.
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En verdad, la desconfianza por lo abstracto, por la especulacién filoso-
fica conduce a un pensamiento que atisha exclusivamente hacia lo material.
De ahi la difusién de este positivismo practico entre la burguesia industrial,
compradora, terrateniente y burocratica que prospera en el ultimo tercio
del siglo XIX y principios del XX, y que absorbe todos los elementos acti-
_vos de las otras clases.

Por medio del positivismo (expresion ideologica de la burguesia en los
inicios del capitalismo) la burguesia tratd6 de demostrar postivamente el
origen cientitico de sus privilegios, al mismo tiempo que comprendié como
y de qué forma podria llegar a ser duena de si misma y de qué manera debia
conducir los intereses de la nacion para llegar a obtener un resultado: la paz,
el progreso, y el orden.

Indudablemente, la influencia ideologica de los positivistas europeos,
especialmente de Augusto Comte, permitio, de una parte estimular el pensa-
miento positivista mexicano que buscaba al igual que Comte, unificar la di-
versidad de criterios politicos y sociales gracias a la ciencia; y de otra parte,
crear una atmosfera favorable al pensamiento Comtiano y desarrollar toda
una actividad humana tendiente a inculcar las virtudes y los valores en que
se sustentaba el orden, el progreso y la paz de la nacion.

Ahora bien, la adopcién del positivismo por parte de los mexicanos
permitié introducir a las diversas modificaciones al pensamiento Comtia-
no, de acuerdo a las necesidades nacionales y a las tendencias ideologi-
cas del pais. En esencia el lema del positivismo comtiano de amor, orden y
progreso, fue sustituido por el de Libertad, orden y progreso, lo que impli-
ca que no se puede afirmar de manera categorica que el positivismo fue una
resultante “tragicomica’ de su transplante europeo” sino que tiene sus prin-
cipios propios, aunque si es necesario clarificar que su influencia domina
los horizontes intelectuales, cientificos, politicos e incluso economicos de
la sociedad mexicana; de ahi, que éste se convierta en una ideologia oficial,
recalcando los aspectos utiles y pragmaticos que ya algunos liberales de tiem-
po atrds habian esbozado. Es claro entonces, que el positivismo a la mexi-
cana, como lo llama Victor Alba (1960) p. 85, asume caracteristicas especia-
les que a partir de los postulados arriba mencionados podemos explicar.

La libertad, por ejemplo, se estim6 como el medio adecuado para ejercet
la accion, pero ésta no debia estimarse como un bign intrinseco sin que
debia concederse en la medida en que las comunidades estuvieran prepara-
das para gozarla; por tal razéon no debia considerarse como fin sino como

un medio.

Por llegar a adquirir esta libertad era necesario crear un orden que fuera
a su vez la base para la emancipacién cientifica, religiosa y politica de tod
el pueblo mexicano, previo a todo progreso. Consideraban el orden estable-

102



cido no perfecto, pero si el mejor entre todos los posibles, y ademas acorde
con las circunstancias reales del pafs, por ésto estimaban que el papel pasivo
de la mayoria de la poblacién era el 16gico y adecuado” Alba (1960) p. 85.

En cuanto al progreso, éste solo se lograra guardando el orden estableci-

el progreso material que era logrado por unos pocos se convertia, (seglin
bs positivistas), en un progreso colectivo para la nacion, razon por la cual el
pais deberia ir creando los hdbitos necesarios para el disfrute de ciertas li-
bertades. El progreso es una lenta evolucion gradual que se obtiene en el
momento en que seamos capaces de sacrificar el presente para alcanzar un
gjor futuro. Por ello los positivistas inculparon a los liberales, “‘de forzar
realidad conduciéndola hacia el fracaso, al pretender conducir a la nacion
con leyes que no estaban al nivel de su evolucion” Zea (1977) p. XXXII.

Esto explica el por qué se frena la puesta en marcha de las leyes de refor-
ma y el acrecentamiento del latifundio y de las riquezas por burgueses
mexicanos y extranjeros durante la dictadura del general Draz.

. Justo Sierra, quien redactd el manifiesto del grupo de los “cientificos”
afirma con respecto al progreso y a la ciencia, lo siguiente:

El fendémeno saliente en los altimos tres lustros de nuestra vida social, es el inespe-
rado desarrollo de nuestras comunicaciones, que poniéndonos en contacto con noso-
tros-mismos y con el mundo, han centuplicado nuestra cohesion nacional, nos han
permitido alcanzar a nuestro siglo, que nos llevaba una delantera enorme, y nos han
dado la importancia de un factor en la civilizacién humana. La nacion sabe a qué
circunstancias se debe tamafio bien y a qué hombres y a cual de ellos, en primer
término, debe la resolucion salvadora de aprovechar esas circunstancias; pero anhela-
da por el advenimiento de un periodo, ya que los grandes senderos del progreso estan
abiertos, en que suba al mismo nivel del progreso intelectual y moral, por la difusion,
ya valientemente iniciada, de 1a educacién popular; por la apropiacion continua de
nuestros sistemas educativos a nuestras necesidades; por la demostracion, con hechos
cada dia mds notorios, de que se conoce el valor de esa gran fuerza mental que se
transforma en inmensurable fuerza fisica y que se llama la ciencial?,

Con respecto a la ciencia, los positivistas consideraban que México de-
beria ser gobernado de acuerdo con ésta, afirmando que siendo México
un pafs subdesarrollado era incapaz de alcanzar el progreso y la prosperi-
dad por sus propios medios.

Esta justificacion impidi6 que se estableciera una politica de desarrollo
de la economia nacional, que se impulsara la liquidacion del sistema de lati-
fundios; que se realizaran transformaciones en la hacienda para que ésta pu-
diera insertarse en una economia de tipo capitalista y contribuir asi al rapi-
do desarrollo del mercano interno. Permitié en cambio una gran afluencia

12. CASO Antonio (1923). El problema de México y la ideologia nacional Biblioteca
Minima mexicana. México p. 55.
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de capitales extranjeros, continuando asi el proceso de dependencia, ahora
de la economia mexicana con los monopolios extranjeros, sobre todo esta:
dounidenses.

En México llegd a considerarse que la ciencia positiva permitia el domi-
" nio de todas las actividades humanas, razon por la cual la burguesia, una
vez sube al poder, asume la responsabilidad de mantener y manejar todos los
poderes, pretendiendo sustituir por completo el papel de la iglesia, guardan-
do el orden y manteniendo a Jos ciudadanos en completa sumision,
preconizando el conformismo y la resignacioén, con base en las verdades cien-
tificas demostrables que solamente una minoria privilegiada podia compren-
der, pero que todo el pueblo deberia acatar.

Es necesario observar, sin embargo, como al comienzo los principios del
regimen coincidia con los principios del positivismo y el progreso mexica-
no nacido en el seno de la ciencia se empieza a cristalizar. “México ascendié
al sitio que le compete entre las naciones. Nuestra prosperidad manterial
se afianzo6, nuestro porvenir mostrabase risueno y feliz”’... Caso (1923) p. 65.
pero el progreso fue creando a su vez la explotacion, la especulacion con las
posesiones de tierras vinculada con las compaiiias de deslinde v coloniza
cion de los terrenos; v cuando estas companias empezaron a tener influen:
cia politica y el capital extranjero se infiltr6 en los renglones mas importan:
tes de la economia mexicana, el régimen abandoné los principios positivis-
tas desatando la confusion, el desorden v un poder incontrolado del tirano
engendrando un atroz servilismo.

Gabino Barreda, Justo Sierra y Porfirio Diaz entre otros, son los miem-
bros mas representativos e inspiradores de esta ideolodia positivista, que
fue reforzada y generalizada en el siglo XX y que tuvo como objetivo for-
mar las élites pensantes de México hasta la revolucion de 1911.

2.1 GABINO BARRERA

Empecemos por examinar a Gabino Barreda, hombre que habia conoci-
do el positivismo directamente de su fundador Augusto Comte, v quien
introduce cambios en la nueva ideologia con el animo de expresar el sentido
propio de la historia de México, no transponiendo la filosofia comtiana
sino imprimiéndole elementos propios que hacen del positivismo una ideo-
logia sui generis, en el pensamiento mexicano.

Al interpretar la historia de México, lo hace teniendo en cuenta la

realidad que vive el pais, analizandola de acuerdo con los parametros com:
tianos de las etapas: teoldgica, metafisica, y positiva.
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a etapa metafisica, es la etapa en la cual el liberalismo ha- triunfado
e el conservatismo, es lo que se ha llamado la lucha del liberalismo con-
el retroceso, y que marca el triunfo del liberalismo- La etapa positivista,
a que sigue al liberalismo y ha sido preparada por un instrumento po-
0s0, la educacion, la cual habia de formar a los mexicanos que han de
anciparse mentalmente de ese pasado colonial- y han de crear el orden po-
o, la educacion seria el instrumento necesario para reglamentar la con-

Barreda aplica el esquema positivista, al tratar la historia de Meéxico
10 expresion con creta de la historia de la humanidad. Para ello presenta
liberalismo como una etapa fundamental y necesaria del positivismo;
_tanto la historia de México consiste o se concreta en luchar por la
cipacién mental que ha de llevar a la emancipacion politica.

Otro de los grandes aportes de Barreda al positivismo mexicano, es la
.oduccién en el lema comtiano de amor, orden y progreso, de un prin-
propio como es el de libertad, que no tiene acogida en la divisa com-
na. El nuevo lema del positivismo reza asi: Libertad como medio; el orden
omo base y el progreso como fin. Zea (1982) p. 145:

La libertad, tiene como contenido para Barreda, no el simple dejar
acer del liberalismo sino el “someterse con toda plenitud a las leyes que
etermina los fenémenos tanto organicos como inorganicos” Alba (1960)

80.

Para una mayor comprension de su pensamiento nos circunscribimos
tres planteamientos fundamentales:

2 1.1 Defensa de los principios fundamentales del positivismo.

9.1.2:1 La Libertad

Esta resulta ser esencial en el lema que propone Barreda, y su principal
_caracteristica es la de servir como instrumento necesario para el logro del fin

ue es el progreso.

La libertad es considerada como instrumento necesario para alcanzar el progreso, y
ésto es algo propio de la conciencia, de la conciencia del hombre y de la humanidad,
libremente el hombre va realizando dentro de su conciencia, el deslinde de las leyes
que rigen al universo y captando el sentido de las mismas. No niega esas leyes, por
el contrario las reconoce y se adapta a ellas!3- :

13. ZEA (1982) Latinoamérica un nuevo humanismo. p. 8U.
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Por eso advierte Barreda que, la libertad como anarquia o como arbitra-
riedad no puede existir porque impedirfa la existencia misma de la sociedad.
La libertad debe existir para crear un bien social, afirma Barreda y lo susten-
ta en “la oracion civica” diciendo:

Que en lo sucesivo una plena libertad de conciencia una absoluta libertad de exposi-
cién y discusién, dando espacio a todas las ideas y campo a todas las inspiraciones,
deje espareir la luz por todas partes y hagd innecesario ¢ imposible toda conmocion
que no sea puramente espiritual, toda revoluciéon que no sea meramente “intelec-

tual”’14,

Sin embargo, deja entrever Barreda en esta afirmacion, que la funcion
de 1a libertad se reduce a servir simplemente como conexi6n entre el progra-
ma del liberalismo y el positivismo, materializado en la realidad del régimen-
Barreda afirma en otro aparte de su discurso, que “todos los mexicanos
son libres para pensar lo que quieran, pueden ser catélicos o jacobinos;
para lo Gnico que no son libres es para alterar el orden material utilizando
para ello alguna de estas ideologias”. Zea (1985).p. 107.

Esta afirmacion confirma la observaciéon anterior, y nos da pie para
pensar que una vez establecido el lazo de unién entre el liberalismo y el posi-
tivismo, o dicho en términos positivistas, la evolucion, la libertad desapare-
ce de la ideologia positivista mexicana.

2.1.2.2 El orden

Barreda considera que el orden es necesario para el logro de la
etapa positivista en la que se dirige Mexico, diciendo ademds que éste se en
carnara en el gobierno del general Porfirio Diaz quien establecera el orden

como base para el progreso.

Sustenta como tunica idea el orden en cuanto que éste impide la provo
cacién del animo entre los mexicanos, la discusion de ideas que pudieran
generar el desorden, la lucha armada. Por eso afirma:

El estado como organismo social al servicio de todala sociedad, se abstenia de adop
tar una determinada ideologia, para asi poder respetarlas todas y hacer que fuese
respetados sin excepci6n.

Abandonaba el campo espiritual al libre arbitrio del individuo quedandose tal
solo con el campo material, entendiendo por tal, el que se referia al orden social
Sin embargo, a pesar de que nuestros positivistas en principio sostenian dicha tesis
ésto no quiere decir que no aspirasen a formar un poder espiritual como la habi
sido la iglesia catolica; pero en esta pretension las estorbara siemipre el espiritu d
la Constitucién del 57, que sostenia la libertad de conciencia aunque traten, par
evitarlo, de darle una interpretacion especial1*.

14. ZEA (1985). El positivismo y la circunstancia mexicana p. 106.
15. ZEA Leopoldo. (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana. p. 115.
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2.1.2 La defensa de la propiedad

Barreda haciendo una critica al ‘catecismo moral de Nicolds Pizarro,
defiende a la vez la propiedad privada de los ataques que el autor del cate-
cismo le hace con respecto a la acumulacién de riquezas por parte de unos
pocos y la extremada pobreza de campesinos, obreros, e indigenas, utilizan-
do un principio biblico. “Si quieres ser perfecto, vende cuanto tienes y repar-
telo entre los pobres”.

Barreda refuta la tesis considerando que el reparto de la riqueza fue un
ideal de la civilizacion judeo-romana en la que la riqueza no era sino el resul-
tado de la conquista y el saqueo, mientras que en esta época la riqueza es
indispensable instrumento de progreso.

Sélo mirando a la propiedad privada desde un punto de vista teologico era posible
desaprobarlo, considerandola como un obsticulo para alcanzar la vida eterna. Este
sentido de la propiedad privada era inaceptable en una época positiva, en la cual
la riqueza formaba el principal instrumento del progreso. '

En esta época deberia desaparecer el caracter odioso que se le habia asignado a la
riqueza de acuerdo con una ideologia de caracter teologico. Sostener dicha tesis
era ir contra el interés social de la época. “Los propietarios y los ricos -dice Barre-
da- tal vez se iria al cielo, pero los demas hombres quedarian en un verdadero infier-
no”, “Ademas, dicha tesis iba en contra del orden social, porque hacia ver a los
pobres como los ricos detentaban una riqueza que moralmente debfa ser repar-
tida” A reglamentar la propiedad y no a destruirla -dice Barreda- a humanizar a los
ricos y no a transformarlos en pobres, deben conspirar los esfuerzos de los fildsofos
y moralistas modernos...16

Esta posicion de Barreda frente a la propiedad privada pone de manifies-
to una seria actitud con respecto al desarrollo industrial, al comercio, la
agricultura y en términos generales a la aceptacion de la riqueza como un in-
dispensable instrumento del progreso.

Considera ademas que el estado no tiene la mas minima obligacién de
intervenir en la reglamentacion de la propiedad privada.

No:'es menester reglamentar la riqueza, lo que se debe hacer es “humanizar a los
ricos”. La riqueza es una necesidad social y con ello lo son también los poseedores
de ésta. Los ricos forman una clase necesaria a la sociedad una vez que ésta ha llega-
do a su-periodo positivo; de aqui la razon por:la cual debe considerarse a la propie-
dad como base de la sociedad y no como fuente de goces personales, que es el modo
como la ven todas las teologias”!”,

16. ZEA Leopoldo. (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana. p. 117.
17. Ibidem.p. 118.
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2.1.3 El Sistema Educativo

Uno de los grandes méritos de Barreda fue la reforma que planted a la
educacién mexicana, en la cual se sustentaria la ensefianza de la escolastica
por la doctrina comtiana, y se reemplazaba la instruccion formal por el cono-
cimiento y el cultivo de la ciencia.

El plan que propuso realizar determinaba que “la Educacion deberia
abarcar todas las ciencias positivas, empezando por las matematicas; de ésta
se pasaria a las ciencias naturales, conforme al siguiente orden: cosmografia
y fisica, geografia y quimica, botanica y zoologia.

Al final de estos estudios estaba la logica. Zea. (1985) p. 122.

En cuanto a la logica, se consideraba como el instrumento indispensa-
ble para la investigacién, toda vez que ésta era resultado de la experiencia
y de la reflexién nacional. Barreda sefialaba que “el estudio de la lbgica no
puede ser hecho en abstracto, si no sobre la practica apoyandose en la pric-
tica que el estudiante ha formado en su trato con las ciencias positivas”
Zea (1975). p. 123.

Este principio positivista pone de presente que el conocimiento no se .
debe basar ni en la teoria pura ni en la practica pura porque solo daria lugar
al desorden, a la formacién de una educacion incompleta.

En palabras de Barreda:

La separacion entre la teoria y la practica solo da lugar al desorden; porque una edu:
cacién incompleta no origina sino prejuicios, ideas falsas, las cuales, al ser sostenidas
por cada individuo, dan lugar a la discordia. Son estos hombres de tipo incompleto
los teoricos v los practicos, los que estén en contra del progreso.!®

La educacion positiva se consideraba en su extension como una ensenan
za que deberfa producir por necesidad resultados muy positivos, dentro de
un progreso ordenado; en consecuencia la educacion tenra un objetivo pri
mordial que cumplir: “ofrecer el maximo de verdades sobre las cuales apo
yaron los individuos su criterio” Zea (1985). p. 126.

Con tal fin propone Barreda en su programa, ‘La educacion: primaria
obligatoria, que servird como instrumento para ordenar la conciencia de lo
mexicanos, dandoles un adiestramiento cientifico para que todos pensaran
de igual manera evitando las controversias, los antagonismos y poderles in
culcar de esta manera las virtudes en que se sustentaba el poder: la paciencia
la conformidad y la confianza en el progreso colectivo.

18. ZEA Leopoldo. (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana. p. 123.
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. Barreda considera a la educaciéon como:

El mas seguro preliminar de la paz y del orden social, porque él pondra a todos
los ciudadanos en aptitud de apreciar todos los hechos de una manera semejante,
y por lo mismo uniformaré las opiniones hasta donde ésto sea posible, La educacion
tene asi una finalidad casi exhaustiva: ofrecer el maximo de verdades sobre los cua-
les apoyen los individuos su criterio. De este miaximo de verdad deben partir todos
los individuos. No se debe partir de ideas preconcebidas, porque estas no son sino
verdaderos prejuicios gue perturban la conciencia de los individuos y altera su con-

vivencial?.

Pero una cosa es cierta, cuando se trataba de mirar el progreso dentro de
ese ordenamiento dogmaético del pensar, de la ciencia humana, este resultado
imposible de lograr porque el proceso es creado por la diversidad de ideas
y éstas a su vez son producto no del acuerdo sino de las constantes contra-
dicciones, en términos positivistas, la diversidad de ideas ocasionan el desor-

en antes que el orden.

El positivismo, uno de cuyos lemas era el progreso, no podia cumplir dicho lema,
porque el progreso quiérase o no, es desorden, y el grupo de mexicanos a que nos
referimos lo que anhelaba era orden. Las ideas eran tenidas como causa principal
del desorden. Faltos de ideas, el Gnico campo que les quedaba era el material, el
aumento de la riqueza... Aqui nos encontramos con una de las razones por la cual
se oponian a que el estado interviniese en la propiedad p):ivada20 .

. Barreda es el educador de una nueva clase social la burguesiay el positi-
vismo es el instrumento al servicio de esta educacion. Por esta razon, los po-
sitivistas consideraban que su ensefianza tendria que producir frutos madu-
vos dentro del dominio de la ciencia, como el mejor resultado del progreso

ordenado.

2.2 JUSTO SIERRA

Es el tebrico de la burguesia mexicana, su obra esta encaminada a buscar
en la filosoffa de la historia el sentido del futuro de Meéxico. Justifica un nue-
vo orden social y politico representando por el positivismo, como consecuen-
cia de la evolucién social de México.

Sierra considera la evolucion de la historia como un movimiento progre-
sivo que conduce a la conquista de la libertad. Ve en Spencer el contenido
ideologico de su pensamiento y a fe que retoma los elementos fundamenta-
les del pensamiento spenceriano para justificar su ideario: orden, libertad
'y progreso” Sierra siguiendo a Spencer sustentaba que “‘el orden no es ya el

19, ZEA Leopoldo. (1985). El positivismo y la circunstancia Mexicana. p. 123.
20. ZEA Leopoldo. (1975). Nacimiento, apogeo y decadencia. p. 126.
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fin del progreso social, sino un instrumento al servicio de la libertad indivi-
dual. Para que exista ésta es menester que ante todo haya existido el orden
social... la libertad es algo que se alcanza en un estudio superior de progre-
s0 social” Zea (1975). p. 306. Observemos en Justo Sierra su pensamiento,
schalando ires planteamientos centrales de su obra.

2.2.1 La evolucion social

En su teorra de la evolucion social, Justo Sierra atiende al pensamiento
de Spencer, quien define la evolucion como “El paso de una homogeneidad
indefinida e incoherente a una heterogeneidad definida y coherente. En
este sentido la sociedad evoluciona hacia un individualismo coherente con
Ja urisma, no a un anarquismo”’ Zea (1975) p. 408. Yomo 33.

Justo Sierra toma estos argumentos para justificar el nuevo orden. El
hombre no nace libre, dice Sierra, como planteaban los tedricos, a la liber-
tad se llega por evolucion y para alcanzarla es necesario que el individuo se
forme habitos de orden y de respeto a la libertad de los demas.

Encontramos, tambien, en Spencer la sustentacién de la tesis darwinia-
na del mas “apto” en la cual dice que a la evolucién tanto biol6gica como
moral y social, superviven los mas aptos.

Justo Sierra, siguiendo a Spencer, presenta a la burguesia como agente
del progreso, y, por ende, como el grupo social mas apto; describe la compo-
sicion de la sociedad mexicana senalando que ésta se compone de tres
grupos: indios, criollos y mestizos los cuales el mas apto es el de los mestizos
quienes forman la burguesia mexicana y el menos apto el indigena.

Esta tendencia racista, planteada por Justo Sierra, tiene un transfondo
clasista, utilizado para fundamentar un orden econoémico mediante propot-
ciones sociolégicas a partir de la seleccion natural y el dominio del mas apto
-aqui los débiles, los analfabetas los que carecen de herramientas para triun-
far, deben rxcrir y dejar el campo a los mas fuertes.

Veamos lo que dice Justo Sierra:

La reptiblica mexicana nos dice, estd formada por diversos grupos sociales, siendo
éstos los siguientes: indios, criollos y mestizos. De estos grupos, el mas apto, él
agente del progreso en México, lo ha sido el mestizo, el cual se identifica, como se
vera, con la burguesia mexicana. El grupo social menos apto es el indigena. ‘Sierra
cree que no es posible hacer del indio un factor de progreso. El problema social del

indigena es un problema de nutricion y educacién,

El indigena estd mal nutrido, su alimentacién se reduce a maiz, chile, frutas y pulque.
Con esta alimentacion puede ser el indio un buen sufridor, que es por donde el hom-
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bre se acerca al animal doméstico, pero jamas un iniciador, es decir, un activo de la
civilizacion. El indio puede copiar y asimilar la cultura indigena, pero no procurara
mejoraria. El pueblo es un pueblo terrigena, un pueblo seriado, hay que ponerlo en
pie. Todo se reduce a un problema de filosofia y pedagodia hay que hacer que el
indio coma mds carne y menos chile, y que aprenda lo 1til y lo préactico, asi serd
posible transformarlo?' .

Esta politica racista sirvi6 para instrumentar una teoria de las clases
dominantes, segln la cual unos cuantos podian hacer sentir su punto de vista
sobre la evolucion de la sociedad mexicana: Justo Sierra dice que este proble-
ma ha sido de orden y no de incapacidad de la raza mestiza para el progreso,
donde no existe el orden, no existe el progreso.

Esta teoria justifica cualquiera accion contra los indios lo que se hizo
de manera violenta y sistematica; por ejemplo, se hizo énfasis en la poca
productividad del indio para programar la agresién contra sus tierras comu-
nales y dar paso a la creacién de un nuevo tipo de hacienda. Legitimando
la apropiacion y la expropiacion en la legislacion sobre la propiedad territo-
rial- siendo inconsecuente con el “progreso positivista®, y consecuentes con
la “idea” del orden porfiriano.

2.2.2 Evolucion y revolucion

Atendiendo al anterior planteamiento, Justo Sierra no cree que el progre-
so revolucionario sea algo eficaz para el desarrollo de la sociedad; considera
que es destructor y, por lo tanto, negativo para el progreso. Si piensa y acep-
ta un cambio, la evolucién de las sociedades se da como una féormula natura-

lista de progreso.

En palabras de Sierra.

Hacer el progreso a hachazos, imponiéndolo por la violencia, sin comprender que el
progreso, no esti a merced de los sofiadores no se fabrica por medio de codigos
politicos, si no que se efectiia lenta y trabajosamente. De alli la inutilidad de la
constitucién de 1857 promulgada por los forjadores liberales de la reforma mexi-

cana.

Esta constitucién no salvo a México del desorden, no logrd imponer el orden que tan
necesario era para los mexicanos se curasen las heridas después de largas guerras
intestinales. Lo importante para los positivistas mexicanes seria el orden bien cui-
dado orientado porque de él se originaria después la anhelada libertad??,

."ZEA Leopoldo. (1977). El pensamiento positivista Latinoamericano p. 406. Tomo 33.
“ZEA Leopoldo. (1977). El pensamiento positivista Latinoamericano. p. XXXII.
Tomo J.
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2.2.3 Programa Politico

Para reforzar su posicion frente al proceso evolutivo y su descripcion
clasista, y con el @nimo de definir y poner en practica la ideologia del gobier-
no porfirista, en donde la sociologia tenia el papel de determinar las fun-
ciones de las clases y ordenar la sociedad sobre “bases cientificas” Justo
Sierra plantea su programa politico, en el cual dice un pueblo de tan incohe-
rente estado social, de tan peligrosa situacién geografica, de tan dividida or-
ganizacion, constitucional, necesita, de una suma de facultades, supremas a

las que la constitucion le otorga.

Insiste en la formacion de un poder ejecutivo lo suficientemente fuerte
para superar el orden haciendo imposible la situacion de desorden prepor-
firista, pero al mismo tiempo pide un instrumento por el cual se expresan los
gobernantes, el poder legislativo.

Sierra es partidario de la tesis politica de Spencer, segiin la cual, la idea hacia el que
encamina en la sociedad, es el de una sociedad en la cual el gobierno disminuye su
accion y aumenta la libertad de los individuos. Ahora bien, esta libertad no-puede
obtenerse sino después de una disciplina social que haya menos necesaria la interven-

cion del estado.

Aplicada esta tesis a México, resulta que este pais ain no ha alcanzado la suficiente f
disciplina para hacer menos necesaria la intervencion del Estado. Todo lo contrario,

es un pueblo que apenas empieza a organizarse, por lo cual es absurdo se le quieran
conceder libertades para las cuales no estan ain capacitados. De aqui-que sea'nece-

sario reforzar el poder de la administracion el poder ejecutivo, para que realice la
disciplina social previa a una mayor libertad. El poder legislativo, exponente de la
voluntad del pueblo debe permanecer como expresion del mismo, pero limitad
las leyes que este poder dicte deberan concordar con la situacion real en’ que se
encuentra la sociedad mexicana, no estorbando con ellas la mision de orden?3,

2.3 PORFIRIO DIAZ

Liberal, miembro del grupo de los cientificos, estuvo en el poder desde
1877 hacia 1911, salvé el interregno de Manuel Gonzalez; conservo el poder
convirtiéndose paulatinamente en dictador.

La extraccion republicana de Porfirio Diaz, ha permitido calificar a su
régimen de liberal. Al igual que Justo Sierra, Porfirio prohijo el principio

Spencer, antes que la libertad, debe conquistarse el orden, para que en
orden, pueda haber libertad.

Durante el cuarto periodo de reelecciéon, Porfirio Diaz, formo un nue
partido politico al que dieron por nombre “Unién Liberal, en el cual se un

23. ZEA Leopoldo. (1975). El positivismo mexicano, apogeo y decadencia p. 400,
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on los miembros del grupo de los cientificos entre ellos Justo Sierra, quien
iustificaba el mandato de aquel en la necesidad del establecimiento del

rden, Justo Sierra dice:

.. El' hombre fuerte que hara posible la principal condicién de la evolucion de las so-
ciedades hacia la libertad, el orden. Diaz sera el “tirano honrado” que necesita la
sociedad mexicana, el hombre que, con la aceptacion de la sociedad mexicana, serd
ungido con todo el poder que se necesita para dar ¢l Giltimo gran paso, hacia una so-
ciedad regida por sus propias leyes, las propias de la ciencia que los descubre en el
orden natural como en el social, el orden propio de las sociedades que no es sino el
mismo orden natural en las més compplicadas de sus expresiones®.

En el manifiesto del nuevo partido, este empieza diciendo que el orden
ce posible el progreso y éste la libertad pero no a la inversa.

El partido liberal comprendi6 plenamente, dice ¢l manifiesto, que para mantener
su cardcter, de partido nacional, precio de su sangre, que en la lucha contra la inter-
_vencién extranjera lo identificd para siempre con la patria, necesitaba tornarse en
_ partido de gobierno, ceder en beneficio del orden agruparse en torno a sus jefes, en-
cargados del poder, para permitirles realizar la aspiracién suprema del pais a la paz,
al trabajo y al progreso.

El partido liberal, agrupado en torno a Porfirio Diaz, ha logrado transformarse en un
auténtico partido de orden, ha realizado la condicién que era menester realizar para
el advenimiento de la libertad? .

_ El gobierno de Porfirio Diaz, proporciond el desarrollo economico tra-
yendo notables resultados como el crédito reconquistado, ferrocarriles, lineas
de vapores, fabricas generadoras de fuerza eléctrica impulsando con estas ac-
tividades el “progreso” mexicano.

Bajo su gobierno se presentd el transito de la economia mexicana a con-
sorcios nuevos de capitalistas, lo cual conduce al ya citado proceso de indus-
trializacion, aunque determina las bajas ganancias del capital, debido al
aumento relativo de la composicion organica del mismo.

La tierra cada vez se concentra mas en pocas manos generando la explo-
tacion intensiva de la mano de obra indigena campesina cerrando las posibi-
lidades de didlogo frente al establecimiento de relaciones laborales mejores

en el campo.

Politicamente, Diaz habia acabado, segiin Alberto Show, con las relacio-
nes y caminando siempre en un progreso constante puso en practica los
principios de la Constitucién déndoles la fuerza de leyes; la vida y la propie-
dad estaban a salvo en México. Pero tal parece que en el fondo Porfirio

24 7ZEA Leopoldo. El positivismo mexicano, apogeo y decadencia p. 400.
95 ZEA Leopoldo. (1977). El positivismo mexicano, apogeo y decadencia p. 402.
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Diaz desconocié las necesidades de la época, o las vi6 con menos precio,
no se interesd por la parte social, no tuvo visién del problema proletario,
de problemas de los campesinos indigenas, mestizos, del problema de la rota-
cion de tierras, etc. mucho menos de su importancia.

3. LA CRISIS DEL POSITIVISMO

3.1 LA REVOLUCION MEXICANA

La politica de paz, progreso y estabilidad socio-econémica hizo que el
régimen de Porfirio Diaz lograra el apoyo y la lealtad de la aristocracia
criolla, rural y urbana, a la vez que sirvi6 de justificacion a sus partidarios
en la “dictadura pacifica” y la ideologia positivista, proclamando los logros
de la paz y el progreso, frente a sus opositores.

La base del desarrollo que el positivismo inspiro a México estaba en el
impulso que se le di6 al ferrocarril, la mineria, la agricultura y los servicios
publicos; las inversiones extranjeras, (que promueven un crecimiento econé-
mico), dependiente y deformado, y la distribucion masiva de tierras en favor
de capitalistas nacionales y extranjeros, adquieren un caracter dominante en
la economia nacional, calculindose que un 1% de la poblacién mexicana
se hallaba en poder del 97% del total de las tierras del pais, y cuyo propieta-
rios cultivaban Unicamente los espacios mas fértiles, dejando en arrenda-
miento a los colonos pobres el resto de las tierras.

La respuesta que se aducia, con respecto a la gran propiedad, era que su
obstinacién a la entrega de tierras obedecia a la falta de capital y mano de
obra técnicamente calificada para la pequefia explotacion agricola.

La dictadura de Diaz no logra, sin embargo, ocultar en su maravilloso
progreso y en el acelerado crecimiento econoémico del pais, la realidad socio-
economica del pueblo mexicano.

El progreso beneficiaba a unos pocos, mientras el grupo de la poblacion
vivia en la miseria, victimas del robo, el saqueo y la opresion.

Estas premisas motivan a las masas populares, al campesinado, al prole—
tariado v a la pequefa burguesia urbana para alzarsen en armas constitu-
yéndose en grupo de presion, factor decisivo para la destruccion del régimen
y el establecimiento de la nueva burguesia.

Cuando Porfirio Diaz declinaba en su ciclo politico en 1910, a causa de
la violencia desatada por la concentracion de riqueza y de poder y la domi-
nacion extranjera, ya se obserbaba con dicha nitidez, las fuerzas que iban a
decidir las nuevas ‘situaciones politicas de la vida nacional. Poco importa
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e la rebelion generalizada de los grupos de presion, organizados local y
sgionalmente, no hubieran tenido un mandato centralizado, pero el grado
‘explotacion que habia llegado a su climax, permitié a campesinos, obre-
5 y capas medias superar la capacidad represiva del ejército de Diaz y
ar la crisis politica que obligd a éste a renunciar y en su defecto subir
poder a Francisco Madero quien hacia parte de la burguesia que se oponia
a élite gobernante, y por lo tanto no tenia acceso al poder politico.

En realidad podemos objetivizar la unidad del contexto revolucionario,
n que no solamente sus efectos “fueron meramente politicos, sino que la
structura clasista tradicional que se mantenia también se resquebrajo oca-
ionando el derrumbe de los terratenientes como clase de poder y sostén
ol sistema dictatorial. De igual manera la hacienda, como unidad produc-
iva fue afectada directamente por la rebelibn campesina sobre todo en el
r, en donde el zapatismo actué con gran valor; en el centro en donde se
ncontraba el movimiento villista, las haciendas fueron preservadas como
nidad productiva, pero sus propiedades fueron expropiadas.

Estos fueron los efectos de los movimientos campesinos cuyas exigen-
ias “el logro inmediato de la tierra y de la libertad que se les ha prometido,
por las cuales se han rebelado” Kaplan (1969) p. 333, crean actos de vio-
lencia que provocan el panico y el desconcierto por parte de los hacendados.

Se ratifica asi, como “la paz social” sélo se obtendria si se efectuaba la
1 asl, P
reforma agraria; al respecto dice Warman:

El gobierno de Madero fue minado por su incapacidad de cumplir las promesas agra-
rias de su plan revolucionario. El huertismo golpista, en su intento restaurador que
excluir las reformas sociales, propicié la formacion de una coalicién revolucionaria
con la participacion de los ejércitos campesinos. Carranza fund6 su intencién hege-
ménica en una ley agraria, la de enero de 1915, que no cumplio. El congreso de
1917, reconoci6. el limite y legislo sobre la tenencia de la tierra y su reparto. Aln
asi, la falta de aplicacién de esta norma mantuvo la insurgencia campesina. Obregdn
consigui6 la implantacion del gobierno nacional al iniciar el reparto masivo de tierras.
Los movimientos campesinos y su exigencia agraria fueron el factor que conviritio
ala guerra civil en una revolucion dirigida a cambiar la estructura de la sociedad?®.

Resulta de sumo interés conocer los caminos ideologicos y practicos
que siguieron los grupos de presién en el proceso de reorganizacion de la so-
ciedad. Daniel Casio Villegas, citado por Kaplan (1969) p. 338, dice que
“la clase terrateniente desaparecio, grandes grupos el personaje ejecutivo y
politico, el ejército, el cuerpo de profesores universitarios - fueron casi
completamente reemplazados; nuevas clases sociales con poder politico
emergieron, en la forma totalmente nueva del propietario colectivo de la

26. NARMAN, Arturo (1982). La lucha predial en el campo de México, México siglo
XXI. p. 20.
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tierra, el obrero industrial, un ejército popular, y una nueva clase media
supetior tan nueva, tierna y fragil que ni uno de los mil millonarios que

existen en Mexico tenia su riqueza 20 o 30 anos antes.

Sin embargo, en el campo, no hubo una fuerte organizacion politica
como habia de esperarse, sino una multiplicacion de organizaciones que le-
quitaban fuerza al movimiento campesinoy debilitaron las perspectivas de una
organizacién campesina amplia y nacional. No obstante se consiguio6 la for-
macion de corporaciones agrarias con las cuales se buscaba, una mejor dis-
tribucion de la propiedad, la asignacién de una nueva forma de tenencia
de la tierra y sus dotaciones el ejido. “En este sistema, la tierra se da en po-
sesién, pero no en propiedad, a las comunidades de agricultores que tienen
el derecho de cultivar individualmente una parcela... Si bien se trata de una
tenencia colectiva, desde el punto de vista econémico, la mayoria de los
agricultores ejidatorios son minifundistas” Stavenhagen, (1976), p. 94. El
significado de ésto son los cambios fundamentales en la comunidad rural,
que fue reorganizada.

En realidad el “Ejido no fue considerado como un territorio econdémica-
mente productivo sino como un area de apoyo a la empresa agropecuaria
moderna en la que se fincaba el modelo de desarrollo de México como pais
agroexportador. Arturo Warman (1982). p. 23,

Es en esta encrucijada en donde se presentaron diversas interpretaciones
‘sobre el papel decisivo del campesinado dado que los proyectos revoluciona-
rios de éstos no fueron los triunfantes, aunque fueron capaces de mover el
proceso politico hacia las reformas radicales, aunque no lograron la hege-
monia. En estas circunstancias, quienes basicamente hicieron la revolucion

no la ganaron.

Los campesinos hicieron de la revoluciéon politica una revolucion social,
su batalla en tltimas no se extendié contra el dictador, sino contra los lati-
fundistas, por eso no pedian reformas politicas, si no tierras y aperos para
la produccion.

3.2 DECADENCIA DE LOS PRINCIPIOS POSITIVISTAS

Las reformas y los movimientos radicalistas que se han suscitado en
México, desde la segunda mitad del siglo XIX, hasta 1910, han sido produc-
to de la individualidad més que de las grandes masas‘ aunque el pueblo por
la fuerza misma de las circunstancias en que vive haya seguido a aquellos
que se imponian en el gobierno, a pesar de que ideologicamente no lo re-
presentasen,
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En realidad se queria un cambio radical, aunque la burguesia como
uerza de oposicién pretendia Gnicamente un cambio de gobierno, dado
ue estaban incapacitados para enfrentar a las clases altas influidas por
U mismo origen y su condicién econdmica, por esta razon la burguesia
haba por la libertad politica pidiendo especialmente el sufragio efectivo
la no reeleccién en contradiccion con las masas que luchaban por una pro-
unda transformacion estructural.

Con la revolucién mexicana los principios del positivismo terminaron
or desaparecer. “El positivismo no pudo, asi, ser bandera de paz, no fue
ino expresion de nuevas pasiones, pendon en la nueva lucha, arma de guerra
y no paz”, decia Justo Sierra (Zea 1975), p. 437, quien empez6 por cuestio-
ar (1908) el positivismo especialmente en su fase cientifica al comprender
ue el dogmatismo positivista se oponia a la critica, a la discusion, a la
erdad, a la libertad de filosofar, de pensar.

En palabras de Sierra.

La ciencia es verdadera sino la queremos divinizar si la respetamos, como cosa huma-
na, cambiante, inestable, perfectible, pero no absoluta, no perfecta, no dogmatica
ni sagrada. Asi es cierta; divinizada es falsa como las demas fantasmas del teatro,
que dijo Bacon... Justo Sierra condeno el positivismo oficial en aquella memorable
noche del veinte de marzo de mil novecientos ocho. Iniciaban base una nueva época

de la ideologia mexicana.

. En cuanto al concepto de libertad, entendido por los positivistas como
‘expresiéon de un determinado orden, es decir libertad entendida como libre
desarrollo delas leyes fisicas o sociales tuvo una existencia precaria durante
el porfiriato que terminé por desaparecer.

En cuanto al progreso, solamente fue sostenido fuecomo bandera poli-
ica y por los cientificos, a los cuales la pequefia burguesia se oponia cada
vez. El decantado progreso, afirmado por el positivismo, habia sido estran-
gulado en nombre de otro de sus postulados, el orden. Pero ahora se afirmaba
la posibilidad de la destruccién de este orden al afirmar la mutabilidad del

orden material. Zea. (1975). p. 452,

La revolucién cred las condiciones nuevas que orientaria. el futuro
de la sociedad mexicana destruyendo, de una parte, las bases ideologicas
_en que se habia apoyado la burguesia mexicana en el periodo porfirista y de
otra parte, imprimiendo la necesidad de una reforma donde las revindica-
ciones proletarias y campesinas, al reparto de tierras, la industrializacion,
etc. se integraron en un todo coherente estructurado teniendo. en cuenta
a las necesidades y la conveniencia de la sociedad mexicana, a tal punto que
destruyo el latifundismo de tipo colonialista y antieconomico.
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CONCLUSIONES

Como habiamos planteado en la introduccion, el interés de este traba-
“jo radica en demostrar como con base en un analisis riguroso de la historia
de las ideas en México, a partir de mediados del siglo XIX, el proceso del
desenvolvimiento de las ideologias aiin hayan sido importadas (liberalismo
y positivismo), cobran un dinamismo diferente en México a partir de las mo-
dificaciones que se introdujeron y algunos principios que hicieron propiedad
de la historia mexicana esas ideologias. Por lo tanto, no nos podemos atener
exclusivamente al aspecto formal, al aspecto de las meras concepciones 'y
especulaciones que habian en algunas teorias mexicanas, sino a la realidad
objetiva del pais que iba asimilando y haciendo propias estas ideas. '

El conocido idedlogo positivista Gabino Barreda introduce algunas
transformaciones al pensamiento comtiano. En lugar de tomar el amor como
principio, considerd que la libertad era el medio adecuado para ejercer la

accién.

El lema de amor, orden y progreso; y Justo Sierra uno de los principa-
les idedlogos del positivismo, seguidos de Spencer quien justifica los intereses
de la burguesia, planteaba a diferencia de las tendencias comtianas, el orden
politico y la libertad econémica como base de su ideologia, en donde “el
orden no era el ltimo fin, sino el instrumento al servicio de los intereses de
los individuos”. El gobierno de Porfirio Diaz, establecié un régimen al ser-
vicio de los intereses de los individuos que conformaban la burguesia.

Sorteando las dificultades que presenta el proceso positivista en su com-
prensién en los diversos autores, se llega a concluir forzosamente en el ana-
lisis, que el positivismo no representd a la sociedad en general, sino a los
intereses de un reducido grupo: la burguesia terrateniente, compradora y
burocratica. En consecuencia presentar al positivismo como abanderado del
progreso colectivo del pais es distorcionar la verdad historica, ya que si bien
es cierto el modernismo del pafs mexicano se di6 durante el periodo porfi-
rista, no es menos cierto que éste progreso produjo una clase afortunada
con poder para explotar y dominar las clases populares y capas medias,
de acuerdo con las funciones de las clases sociales y el ordenamiento de la

sociedad sobre ‘‘bases cientificas”.

Podemos afirmar que la funcion primordial del positivismo en Meéxico,
fue la de llevar a cabo una gran revolucion mental, aquella revolucion de la
que ya habia hecho mencion el doctor Mora, medio siglo antes, como re-
quisito por la estabilidad de cualquier reforma. Sin embargo, representantes
de la burguesia mexicana, quisieron inmovilizar a la sociedad, garantizando
asi los privilegios que la burguesia habia logrado y con ello llevaron a la re-
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olucion, pero no supieron seguir las ensenanzas de Mora, representar a toda
sociedad al mismo tiempo que defender los intereses de una parte de la
Isma.

La presion de la realidad fue tan fuerte que todo el pueblo llegd a tomar
osiciones definidas frente a la problematica social que se estaba desarrollan-
0. La sociedad captd, de igual manera, que antes habia asimilado las ideas
xtranjeras importadas, absorbiéndolas y transformandolas, gracias a esta
nerza de nacionalizaciéon que tiene México la necesidad de unificar sus
fuerzas para crear un gobierno para el pueblo, y gobernar con él y para su
beneficio.

. En realidad, las ideas sociales que hemos expuesto muestran como en la
istoria de México, éstas se van adaptando a la realidad mexicana forman-

do, si no una doctrina, si un conjunto de ideas claras y precisas que permiten

enfrentarse a la necesidad latinoamericana de tener una cultura propia.
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