COMENTARIUﬁ A ‘CRFER Y SABER’ DE HEGEL

~Una agrexamacmn al ‘Nuclea Racmnal’ de la I)zalectzca Hegehanam
Tauis Alberto Restrepo

R ESUMEN

B escrito ‘Creer y Saber’ de Hegeé constu‘&ye st mpr:ura :
epistemoldgica’ con la fsiosafta critica de Kont y thte 3 delinea
los trazos esencidles de: su propio marco tedrico’ . En contraste
con lu filosofin critica, se comprende mejor ¢l * nicleo” racional
de la dicléctica hegeliona. Sienia odemds las bases para compren-
der mejor la relacién entre filosofia ¢ historia, entre Teoria y
Praxis, desde el punio de viste de Hegel E ilumina, de sesgo,
el probiema de eai‘a misma. refacxon en Mam:

1. INTRODUCCION
1.1 El Texto

Creer y Saber f:ue publ:tcado en el. Diario {.’}rzt‘zca de Filosofia, editado
por Hege§ junto con’su amigo Scheﬁmg durante los afios 1802 v 1808. -
Constituye el u‘itzma dé cineo breves ensayos dedicados 4 tomar dlstancm' _
frente a la fiiosofla cx It‘ﬁﬁa de su epoca, danommada por Hegel ¢on el nom-
bre de ‘ﬁ’iﬂsofla de 1a reflexidn®, Fl primero de tales escritos Ueva por
titulo: Diferencia de los Sistermas .fziaﬁoﬁcos de Fichte v de Schelling y fue
escrito en 1801, A él nos refertmos en algunos apartes de esta exposicion.
Creer y Saber es el uitzmc de ellos. Es también el mas extenso, y compen-
dia, en cierto modo, los antenm'es Enél Hege! rompe definitivamente sus,
nexos de juventud con la fﬂOSﬁfla cr:tzca re;aresentada pox Kant, thte ¥
Jacobi.




10
1.2 'Interés. del Texto

Segiin. Hegel, cada sigtema filos6fico pertenece a su propia época. Es “la
época en conceptos”, como dird mds tarde. En este sentido todo sistema

- es caduen 'y pasa con la época en Ja gue tuvo su origen. En cambio,la Idea
gue 1es subyvace es eterpa, Es el pm:eapm de toda verdadera ﬁloso}fm

Pues blen Creer ¥ szber nos pnesenta ese principio mmndxficable de to- .
da filosoffa, tal como Heg&l iﬂ entmnde Antesde lanzarse a fn ccxzstmcamn
del sistema, Hegel pone aam st ftzndamenm Creer v Saber nos presenta
de modo apretado lo que pf;}énamcs, Pamar al *ndcleo racional’ de su filo-
soffa, para uisar la expresién de Marx con relacién al meollo de la dialécti-
ca. Con una ventaja: alinterior del sistema desarrollado, ese nlicleo aparece
dxfummado a todo lo-largoy ancho de 1a ma}estuoaa y compleja cons-
truceion tedrica de H«egel Esta en todas partes y en ninguna, No es facil,
por.lo tanto, captarlo en su especificidad. En Creer y Saber, situada en la
anfesala dei sistema, el pxmmpm de 1a filosofia hegei;ana aparece todavia
aislado, como “4n vitro”. Ademds el perfil de 1o que Hegel llama ‘la Idea’ se

~destaca aqui a contraluz, por contraste v oposicion & Ia filosofia critica,
v en particular por diferencia frenie a la filosofia kantlana. En Creer v

Saber, Hegel reahza s fpuptura epmtemc:logma con Kant y Fichte, v
establece su'propio ‘marco tedrico’, para ui;llazar expresxones muy fueridas

8 ia fﬁosafla de la reﬂexmn de ha‘y

1 3 Fl f’rﬂpos;tm de este eserito

“El titule de este artlcgia es anodino: Comentarios.a Creer y Saber de
Hegel. Con ello quiero indicar que el texto hegeliano me servird solamente
de pretexto para acercarme, através de él, a un problema de suma actuali
dad: la relacidn entre la filosofia vy la historia segin Hegel, o en otfros
términos, la relacion entre Teoria ¥ Praxis. Porque lo que Hegel designa
como Idea o principio de toda filosofia es una determinada concepeion
de 1a relacion entre la teoria filoséfica v la praxis historica, o mas todavia,
es una comprension. espea.,ffim de 1& sujet’;vidad ¥ la objetividad sociai
h05f no saiu la concepmsm g,enerai de Tem fa fslosefma, sino tamhlen la
mismna practica politica que. de ella se deriva. Aunque debemos advertir

. también que solo pretendamqs apmx:mamos a los u_mbmies del probie.

ma.. -

"Eshocemos el panorama de modo genexal, Pam}ieget, como. lo vere-
mos iuego en détaile,' ],a 'ﬁiaSoffa Sm'ge 'd;él gunﬂictd que .ztraviesa Ia:;




' Izzado sino s bien en disolver aquellas expreswnes tedricas del mismo
- gue pretenden fijarlo, absolutizarlo, - eternizarlo, o —en lengua]e mas:
" actual— ‘positivizarlo’, La filosoffa disuelve las falsas oposiciones:fijadas

por el entendimiento reflexivo, Busca, en cambio, la reconciliacion: la
§ '_nneva armonia, el nueVO equmbno hlsbomo que se abte paso a traves
. delosconflictos, -

Marx joven, a partir del- mismo proyecio hegeliano de reconeiliacion
de la realidad histdriea en conflicto, tacha el sistema hegeliano de unila-
teralidad: su filosofia seria una reconciliacién meramente ideal; que deja
por 'fuera de si y frente 2 si la reaiidad de1 munda desgai:rado, En'este

del desgarramenta que intenta supemr ¥ se canst;mma en uho de los

. extremos en conflicto: sexfd una teoria de la paz.y el equilibrio saem!

ncntrapuesm a 1a reatidad prictica de un munda mecanczisada

_ ~ 8in embargo,. cabe_ de}&r agui asen-t_ada. una pregunta: (Porel énixrio ﬂe
- criticar una supuesta unilateralidad idealista y sujetiva del sistema hege-
Iiano no. habré texminado el THEMO Marx por ser victima de Ia parcialiciad

- ;cﬂ]acxon sin. haber antlezpado tecncameate de moda suf;cxeme el HUeVH

- orden histérico en ciernes? A este interrogante no vamos.a mspender en

este articulo. Pero esperamos al menos alumbrar el tqerre«nn tedrico desde
el gue, tanto Hegel-como Marx, se plantean el pmbiema dela recancﬂzaemn
©de un mundo en ﬂonfﬁeto :

2. EL DESGARRA_MIENTQ VIT AL COMO L{}GAR HIST@RICO I}E LA
FILGSOF‘IA
2- 1La necesidad dela Filosofia

C‘reer y Saber 5€ mmla cfm Ia exposmmn de la n&cesxdad hxsﬁonca de '
Una nuevy filosofia, distinta de la leosoha critica de su tiempo. Descrzbe

- ‘iz génesis de ese: :cm;:aemtwo yla gituacién temmea ﬂontempmanea

 Pero mntes de analizar la manera ‘como ﬁegei comprende la necesidad

- del surgimjento de una nueva filosofia en su propia époea, retrocedemos
hacia la formulacién mids general, acerca de Ia necesidad que da origen a
cualguier filosofia, tal como aparece planteada por escrito sobre fa Dife-
‘rencia de los sistemuas filosdficos del Fichte y de Schelling( (DSFS).

~Para Hegel, toda: fﬂoséfia ai&‘ajga en la'iiisi’oriéz. 'Esiaé:;pfesién' de uﬁa'
© época determinada:-“la dpoca’ e concepms” N:mgun fﬂOSOfﬁ habm- :
premsa&o ant;es con: tanto rlgor la raiz hmt;oraca de. la fﬂasefxa
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“Con mayor exactitud, la: filosofiy arvaiga en el conflicto de un gran
"pel indo h.zswmn' en su desgazramlenm vital (Zemsenhezt), en la division
{Entzwiung), en la oposicion:. (Gegexxsatz) wgente €n una epoca. Cuando -
-se erosionan las costumbres e mst;tucmnes que; habzan hef:ho posible ia
convivencia social, cuando familia, saciédad v Estado entran en proeeso
de: disolucion, se experimenta la necesidad de la filosofia como recon-
ciliacién 'de, ;los' mﬁltip]ﬂs extremas en -cenﬁictos..

Dmho sea de paso. que, coma lo expmsa Hegel en ia DSFS ia ve;:dadera.
nlamfxa no e§ entonces: szmpie érudicion sobre opiniones ajenas, ni mera
instruecion it ni puro ejercicio d¢’ fortacion mental. La filosofia arraxga '
en el desgm‘ramxenm vltal tie hE ¢ pnebia ¢ intenta smperaxlc:.

Anos mas: tarde, sus cursos de Hmtorm da ia Fﬂosafza, vuelve sobre
esi:e mismo punto'y detennma aun con-mayor precisién eI conflicto histo-
vico gue dp lugar a3 la ﬁiosnna HCuando un pu,eblo ha mmadﬂ va
distancia de su vida concram, v ha suxglda la separamon ¥ dlferencmc:on
de clases, puede décirse que ese pueblo se aproxima a su ccaso. Penetra’
entonges, por doguier, ia indeferencia frente al propio destino vital: se di-
funde el dzsgusm ¥ ol msatlsfaccmn frente a ese mismo destino. Esta
situatidn impone la neceszdafi de refugaarse en los espiicios del pensamxenn
m” (Gesh dex Phil, Suhrkamp, 484 ’i‘raduccmn dei autor)

Fl descoyuntamiento social toma pie en la-separacion y daferencma{m
de clases. A confinuacion, en el mismo texto, Hegel nos presenta los tres.
grangles. peuodos histdéricog que han dado ongfm a diferentes sistemas
Zf}lasaﬁeos de envexgadum.

“Boerates v Platon no bem;m ¥a pIacer diguno en la v:«da del Estado
.atemense Platon intento melusaz} Hevar a cabg aigo mejor junto a Dionl-
sio”. . “En Roma se dxfundm ia fﬂi:asofm, 281 como-la- rehgwn cmﬁaana,
hajo los: empemdares rominos, justamente en aquella epoca de infortu-
nio del mundo v de decadencia de la vida politica’, “La ¢iencia v la’
fﬂosc)fm moderma surgieron en la vida europed, en el siglo 15y 16, ya en
el oeaso de la vida medieval. En ‘esta se habian identificado la religion
g:rmt}mm, la vida politica, social y privada (Ibid. Txad;;(_:_cmn del autor)”..

Asi pues, ia filosofia es expresmn de una época. Surge en tiempog de
conflicto, Y este tiene sl fundamen’w en la “separaemn y dzferem:xacmn
de clases™. :

7 Pero, deglin Hegel, 1a filosofia uo se confronta divectamente con el
cief;gaxrammnte vital de la pmctica hxsmnea sino’ con’ 1 fa}aczén tedrica
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del mismo operada por la reflexién: se debate con su ‘positivizacion’, La
fijacion reflexiva de los conflictos vitales, su positivizacion tedrica consti-
tuye para Hegel el lugar historico de la filosofia, la provocacion a su na-
chmiento, su urgente necesidad.

Para Hegel la reflexion es la actividad propia del entendimiento. Como
- su nombre lo indiea, es un movimiento de retomo de algo sobre simismo,
st enclaustramiento dentro de si,.y eh consecuenciy su fijacion en el
aislamiento frente a foda otra cosa. Lievada a sus gltimas consecuencias,
‘1a reflexién conduce a la mutua contraposicion de los extremos previa-
mente separados. Su actividad consiste, pues, en separar o abstraer los
aspectos de un todo, oponerios enire si y fijarfos en su oposicién recipro-
ca: Una vez que la reflexidon ha escindido ¥y dividido ¢l todo originavio,
se esfuerza en vano por reconstruir la identidad primera. Lo Gnico que
loga son malas “sintesis”, unificaciones externas, mecanicds v violentas
entre las partes previamente fijadas en su muiua oposicion. Los vinculos
externos, de causalidad mecdnica que la reflexién del entedimiento esta-.
blece, conduce & yue unos extremos se impongan: SObie otrog y Tos doml-
e, tantc tebrica como pmct}c*xmente.

fos! proceso ‘de wﬂexmn oy La historia. e84 la ved tedrico ¥ pract;co 4
-"Hegel lo deroming uftura” {Blldung) Fn ﬁa mecixda en que avanza la
cuitura de un puehm, se opera una’ pmg‘remva dwmﬂn ‘del trabajo; de: los
medios de trabajo e incluso de ks mismas. neces;dades humanas. Buigen
nuevas habilidades v nuevas téenicas, Y este proceso de diferenciacion,
divisibn y contraposicion dé*}_a. practica social es en si mismo un desaro-.
Ho de la reflexién. En este sentido, también la objetividad de la practica
social tiene enterndimiento: se opera en elia el proceso propio de la vefle-
xién. Este desarrollo practico va acompafiado Per un proceso tediice
paralelo, Ed la medida eh la que se especializa la prictica socisl, se dife-
rencia también ¢l lenguaje c-ﬂﬁidi-amo, ohligado a designar nuevas réalidades.
Surgen nuevos ohjetos de conocimiento cientifico. Cada objeto se descorn-
pone en diferentes aspectos que.se convierten a'su vez en nbgemts de cien-
cia. Y en todo obgeta aparecen nuevas fuerzab ¥ leyes. ¥ proceso reﬂex:vo
de ahstraccwn n,o t:ene f;n. Pm‘ 1;1_ mt_‘iemen 18 culburs avanza en el des-

ti)s ﬁ aﬁpectos ios comzleri:e on cosas filas, que exwten por si milsmas sin
relacién con las demas, sin génesis i desarrollo. Los transforma en simples
‘datos’. Absolutiza sw existentia mdepend:ente ¥ suwmutua c:ontraposmmn
generalizada. Los pasxtmza‘ Y ese mismer entendnmenm que disgrega ta
realidad’ social, emprende luego la vana tarea de recomponer la unidad
vital de la sociedad: buscar rehucer la unidad interna del sajeto dividido
en-maltiples facuitades reconstitnir el entramade social de sujetos que ha
separado en esferas de trabajo .distm_t_as e incluso qun,t;apuastas_,wgens-

ica social. Desarticula: sus m' _menJ :
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truir la hnidad de los objetos de conocimiento desmersbrados paulatina-
meite en multiples aspectos, y busca sobre todo restableceria unidad y la
atinonia entre la:subjetividad- eolectiva ‘de un pueblo con sus objetiviza-
ciones praeticas; eonvertidas en una mes objetividad. muerta, sjena -y
hﬂstﬁ

Egta ﬁ}ae’.}mn generahzada de los - s:ﬂnﬂacws de una; epeca por obm de
la“reflexion del entenmm:tento, Hega a s culmmacmn en filosofias gue

e cﬂnvxerten la abatra{:cmn e szst&ma Parten dei presupuesm de la mut;ua.

separacmn e mdepexxdencm c’ae tf:;dcs los aspectas de 1a fealidad, de s
mutua oposicion; 'y sé esfuerzan luego por reconstruir ‘sintesis’ que, & la
postre yesultan muﬁc;entes ¥ forzadas. Imp}a;ntan la dominacion tedvica
¥ praetlca de'unos. extremt}s sebxe atros.

Es esta abs&lutxmcmn sxstematizada de los confhci:x}s de.una soemd&(i,
13 gue se. s:omz;exte en pmvc:c:acmn uxgenm paa e} surg;rmento c¥e una

. 'nueva v verdadera filosolia, Para Heffel 1a posztamzacmn opefada por las:

fxlosafxas de Kant, thhe y Jaaobx consmtuye'n In nacemdad hx5tm1ca

de su propio sistema.

Antes. de continuar adelante, hagamos uha advertencia. Para la refle-
xibn intelectual, esta. neces;dad ‘historica es ana espeme de causg, de
condicién o presupuesto de la fitosofia, externo. a ella misma. El. enten-
dlmaenw ;ef}emvo dintenta explicar el surgimiento de una nueva fﬂﬂsof:a-
poi Sus, condwmnes &xﬁemas. Ias c&cunstanmas socmies, pnhtwas, cien-
mfma;s, etc Este ﬁxpc} de \rmx,uios externos de causahdaé $01, t;pwes de
que mtentan reumx en este mso enttre la teoua fﬂosofwa V. 13 prax:s
historica de la que emerge;

P&xa io gue Hegel llama la “9sp!:cu1acmn” (por d;fexencm de 1a sample

'reﬂexmn), tanto las condiciones h}st.mlcas como la filosofia que surge en

ellas. nacen de un pnnc:pzo um('o e mientma, v entre -1a filosofia ¥ sus

'czrcunstancxas no th nexo fie mexa causahda{i o condimona}miad sma na

xdezmdad muicho imds mtzma SO0 ¢Omo aspecws msepambles de un orga-

' msmn vzvxente Esta forma cie comprensmn de la miac;on entxe filosofia

e hlstsna no- cmncxée ﬁesde iuege can el entendxmxenm qua Marx i:xene
de eiia. o . . : .

3. EL hUGAE i‘iISTGRICO DE LA FILQSOFIA HEGELIANA

3.1 i)mgnostlco dei desgmmm;enm modemo

Creer v Sgber se inicia conr una densa’ exposmmn acerca de 13 necesidad

'hzstonca gue empuja hacia una Hueva filosofia. En una primera mirada




- recoge en elocuentes frases la sitiacion cultural de su época. Luego retoma

con mayor detalle ¢l proceso de gestacion de Ja cultura-moderna, Hevadaa
su ‘positivizacidn’ final por la ﬁlosafxa eritica de la reflexién. Vayamos
_ parpasos U o y

Para eomenz,m su ensayo Hegel cﬂntrasta la relaﬁl{m exmtente e:nta:e
cmma eritre esas ciaa dimensmnes. En La Edaé Medla, exmtza 'ya el conf}w-
to enfre Razdn.y Rehgmn, DeEro este se .desarroliaba 4l mterior de la reli-
£ion misma.. La religion era la-forma predominante de la-cultura de la
época y la razén habia sido puesta a su servicio: eva la “esclava de la

' teologia®. Quienes por esa época reivindicaban la‘autonomia de la razén

“HUtores  como Fampanacm B&yle ¥ Vanm:-— }o hacxan desde ei sena'
m;ismo dely rehg,u:m en s cahdaﬁ de cteyentes. :

La s;tuacmn moderna es totalmenfe d;stmi:a, "En la falmofla de Kant, el
conflicto entre la fe y la razdn s ha desplazado al mtexxm de la filosofia.
La razdn se ha’ hecho al menos en aparxenc;a, dominante. Y es ella la (que
determina su propio nexo con la fe. Pero enla filosofia critica tanto Ia fe
como la razon han pexdido su propia identidad. La fé carece de todo con-
tenido. determinado:’ By una fe vacia: ¥ la yazén ha dejado de hecha de
SeF yazOn para. reducirse }a condxcmn de simple entepdimiento. Asi em-
pﬁi;neméa ¥ dehmztaria al estlecho campo de fos, ienammﬂa in-razon ha
terminado por quedar subordinada, en el terreno de Ia accidn, a la fe que
pretendfa derrotar. Hegei anade con ironia que a la razon modena le ha
acontecido lo gue l¢ acaece aun pueblo barbaro cuando se apodera de otro
mas culto: tex‘mma esp 1r1tuahnente venmdo pm el -

Esi:a es Ea ehplecﬂon euitu;:ai del conﬁmto que, s_egun Hegei exxge una-
nueva ferma de recanczhamﬂn ﬁlesofica» De aﬂl bmta Ia urgeneia de su

Hoy puede pmam}:ie a- muchﬁs obw}eta eﬁi:a manera de - preﬁentar la
necesidad de la filosofia, Pareceria gue nuesira época ba eliminado ya, en
lo. fundamental, ese-conflicto. El. conflicto entre fey razOn habria con-
cluido por simple sustraccion de materia: la fe ha perdido/su vigencia, y es
solo. cuestion de tiempe la desaparicion de sunianifestacion institticional;
Ia teligién. E incluso si se mira hacta Ia misma religion institucional, parece
eomo si hubjera acepiado de buena gana su desaparicién de la vida piblica
para confinarse a la ~esfera privada, Presumiendo su pmfund:tiad de
interioridad v espiritualidad; 1 veligion ofi cml ] torna cada vez mas super-
ficial. Aungue de hecho, bien miradas las cosas, log mismos e&x1gen a los
ﬁeies el rephegue de su feala mtexzcmﬁad privada, redoblan sus esfuerzos
publicos . por mantener en pie una saexedad amenazada pm’ Sus pmples '
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' caﬁﬁwms Sea: como seq, la fe esi;a sxempm pxmnte cignde quwra que

: U] SHa pt ath bajo- S faxmas-lamas, tem?o-

‘vales 'y ‘mundanas’: el abcohzta, 18 ple:m recancﬁlacmn de-la, da

vy la t}bjmwﬁad adopta hoy el empmsmo pref}ommame en’ la cultura

contam;mranea ¥ 5€ RO presﬁni:a en’ forma de utopias historicas. Y asi,
‘al interior de la razén, resurge siempre el viejo: conflicto entre fe y xazon,

entre una razén ‘aherrojada en los limites del em;end;_mzenw cientifico y

una fe canvefuda en mzlcan? abie utapia h;starma.

-~ Compartamos o ng este somero diagnédstico cie maestro tmmpa Hegel
‘considera que .l conflicto entre fe y razén, tal como-ha sido planteado
porla filosotfa critica, . es la -expresidn tedrica conswmada de-la miseria
de ‘su época. La absolutizacién del desgarramiento suscita la wrgencia
. (}e un nuevo sistema fﬁosef}w : . :

| '_ 3.2 Génesis de In Gul“{;ura dela Sub;etwadad o

Una vez delmaadv ewf:e xapido dmgnastlcﬂ tie 13 sﬁuaemﬁ cantemperaw
nea, Hegel xecoﬂstm}re en breves pagmas su lenta genesxs hlstonca.

" El filosofo le-da 2l mundo modemo ef nombre de ‘“Cultura de la QObje-
tivided . Este - apaiatlm indica. gue el entendimiento c;entzface; ‘moderno
_ "exai’eade a 13 condi era 6n, ha cﬁnvemﬁm T "uiﬁjetmda{i en‘absoluts,
¥ iaha cent;ap&ésaﬁ raximalmeniae ala Qbsetméad En otros términos; ha
establecido Ta radical oposicion entre sujeto ¥ objeto, pam tratar de cons-
traiy luegt; smtests amﬁmales en favor de s bletmdad

Pm,a Hegel, esta c,uitum sub;etmsta tlene 1az€es hlstcrmas bien def:erm1~
nadas. La detomipa también come la cultura del “egpiritu del nmtte”.
“Tiene su. ongen pnmem 1] la Refﬁrma Pro testan te.

En $HE CLYS08 :;th’.Eé inﬁsafm de’ la Rlstona, dlctados 10 Bez:hn afios,
-.mas tarde, Hegel nos describe en temmob geugrafwﬂs radicales el ‘origen
dela cuituxa moderng,

"‘La Refcrma Mdicé ﬁegel-—— surgié en Alemania, y solo fue acogida por
los pueblos  germdnicos, pue&ﬁo que faera de. Alemania sdlo se consolidé
R Eseandmama e Inglaterra, Las naciones romanicas v esclavas se mantu.
"“vieron a distancia. Adn el mismo sur de. Alemania no.acogié sine parcial-
. mente la reforma, yaque las mismas cm:unstanc;as generales eran aih
confusas” {Ph; (. IV, 885, Suhrkamp Trad. del auf;ar}

Y anade a cantmuaezon

“La” Heforma tampoca penei:m ‘en haciones mmamcas como: Itaira,
- Fspana, Portugal ¥ eén parte tampace en Francxa” o '
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Enseguxda Hegel se pregunta por la indole propia del caracter de estas.

-'-;nacxones gue se comv:rtze en obst&culo para Ia i1bertad del Espzr:tu, ¥
"fesponde‘ : B

' “La pura mtenondad germana era el terreno adecuado para la hbera-
cion del Espmtu Por el contrario; las nagiones rominicas {Eat;nas) COEERT

Cvan s escision en 1o mas pmfunde désu almar ellas surgieron de fa mezcla
de 12 sangre germana y la romdiica, ¥ consexvan este elémento heterogés
nen todavig en st” {Ibid., 8863, - -

“Los otros puebioa salieron al mundo —hacia América, hacia la India
Orviental— con el pl‘OpOSﬁ.O de conqulstar riquezas y de aunar un dominio
mundano cuyo territorio da 1a vuelta a la tierra y en el cual nunca se ocul-
ta el sol. En Aiemama, en donde se conservo la pur& mtimidad del Espmn
tu, fue un simple monje en quien se encendid la conciencia del presente,
‘guien realizd la ruptura con la Iglesia, porgue pudo comprobar el désvio
de sus fines, la verguenza que portaba en su seno” (Ib., B78).

El sujeto modemno no es ura simple estructuras intemposal, Tiene un
- origen geogrifico, de sangre e ficluse individual. Es el espiritu gﬁrmam}
- del Norte gue hace s n’mpczon hastaru,a en Lutom.

En Creer y Saber, Hegel descube 10 guee- 8l denomma ia “heila suh;etm- :
dad protestante”, fruto de la Reforma. Dios, el absoluto la plena regon-
ciliaciéon de la subjetividad.y la objetividad es, para la reforma, masequ:hie
‘al conocimiento humano. Mientras Ia religion dominante én la Edad: Me-
dia, basaba. su propia legitimidad en 1a- posibilidad del (:QIIGCHn]BﬁtQ racio:
"nal de Dios, Lutero corta de un tajoi el c@rdmﬁ umhﬂzcai de la razdén con
el absolute. Ne- podemos canocez‘ A i‘.)ms por {a razdn. Sm embargo, la
reforma 1o reflexiona, no vuelve sobre 81 misma esta limitacion de la
razdn. No fija de manera reﬂaxwa su limite. No confina la subjetividad
humana, de modo radical al mundo finito, como lo hardn mas tarde
la flustracion y la subjetividad con el absoluto, pero ahora 56lo mediante
el culto lithrgico. Mediante los cantos:y sollozos de la piedad protestante
se eleva el corazdn al séntimiento de. Ia unién con Dios, Esta ingenua
apertura al absoluio, este anhelo espantaneo le r:on:fiele ala subjetg\ridad
pmtestante su pecuilar belleza, segan Hegel. La beﬁeza nace de la espan- '
taneidad, de la ausencia de. reﬂean :«:oi:are su ;;rt}pm hmlt,ﬁ. '

La ilustracion del siglo 18 da un paso mas-alli en el camino de 1a
reflexion. La introduce en la subjetividad protestante, Rompe consciente-
mente todo nexo con el abseiuto

Es de notar que en el texto de. Creer v -Saber, Hegﬁl no hace alusiébn 4l
Renacimiento y al Resurgu_mento de las gmncms natura!es_modemas, oo
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mo-si lo hace en esentos posteuores soznﬂ 13 Historia de la Filosofia o Ia
Fliosona de la Historia. Sin. embargo, es bueno tener en cuenta que.la
reflexidn det entendimiento cientifico: medema sobre el niundo ﬁmto o8
Iz condicion previa de la absoiumacmn dei Sllj&tﬁ tal como- se mamﬁesta

T mastarde, en el mglo 18y 19

Ei pensamlenm 1lwstradc Lonvm'-te al h@mbre senmbie i ei c&ntm dﬁl :
Tiniverso, I}eshgado del absoluto, lo fl]a enla pari‘}culamiad individual de
sus apetitos, mstmtos y-necesidades. La reflexién diferencia'y mm:rapone

tales tendencias, fljadaxs en.su forma de manifestacibn empirica: Bl resto

del ‘universo sensible opuesto. al hombre, queda despojade de toda esen-
cialidad © ser en-si, para convertitse en mero ser-pasa-otro: en definitiva,
en ser-parael-hombre. De este modo todo el mundo objetivo queda defi-
nido como un instrumento util para otros. fines, y en definitiva como. mes
dio’ para la satlsfacczon de k}s apetxms e mdmacmnes del homhx‘e Sﬂ‘!‘!b},l}l&.

Roto asi- todo’ vmculo €tico con el absaluto Ja’ ;Iuatracmu busca iegm-
mar su reconciliacién con. el ser-ahf empirico, con el mundo de lo dado y

~.de lo estahlemdo Locke. desarrolla su moral del Budemonismo, Mediante

ella se eafuerza ‘por ‘otorgar buena cenciencia al sujeto moderno en su

‘reconciliacién mmecﬂaﬁa con este mundo. La felicidad (eudmmonas) se

constituye- en.la nugva meta del .ictnar humanu Para el endemonismo de .
Locke no hay und clara distineion esnitve’el goce del mundo empirico dado
al individuo, v la felicidad propuesta come fin. MAs bien esta es concebida
como cumulo o stima total de satisfacciones empmcas mediante la apro-
pxacmn y el goce de los cb}ems sensibles, o

£ ef camp:o de la teoria, la ustracion extiexada su reflexidn sin limites.

-EX universo gueda-definido de antemano como una totalidad mecénica, en

la que sus partes, originariamente separadas v contradistintas, se relacio-
nan unas con otrag mediante fos meros vineulos externos de ecausalidad. El -
universo es asi el reinp de lo *explicable’ ¥ lo “calculable’:. aquello que
puede ser ex-piicadc;.med'iante-pu_rés nexos causaled y'que, en consecuencia,
puede sey reducido a nimeros y pr;)_pa;:_ciones, '

S’aegun Hegel, los résixitaéos pasntwoa dela ilustracion en e} campo dela
teoiia son raies pobreq, _Su afan es un quehacex mfatlgable meramente
negativo y cr;tlco en contra del absoluto —Dios— v de sus mamfestaemnes_
historicas —la religion y-el Estado—.

De este modo la veflexion de la raz.én Hlustrada clavsura las posibilidades

de reconciliacion con el ab&o]uto que ttu:lw ia. cons&waha la beiia sub}emm«

dad pmtﬂsta,n te.
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2.3 Consumacién de la Cultura modema de 1a.Suhjetividad

La filosofia de 1a reflexidn o filosofia enitica de Kant, Fichie v Jacobi
consuma la absolutizacién o pes:t:wmacxon de la eultura moderna de la su-

" jetividad, L convierte en sistema cientifico: La filosofia éritica es Ia

reflexion intelectual hecha sistema,

El principio de la filosofia critica es la reflexion del sujeto. El “vo
pienso” se convierte en el punto de partida y de llegada de la reflexion.
Es el verdadero en si de Iz realidad, lo \inico cierto, la- medida previa de
toda verdad. El sujeto queda definido entonces como la actividad de dar
forma y determinacion a toda realidad. Su actividad es el pensar, Pero tal
pensamiento gueda radicalmente aféctado por la sensibilidad: eneem'ado _
en sus limites, reducido a su finitud v partlcuimdad o

Como contraparie del sujeta, la reffﬁxmﬂ- se contrapone una objetivided
igualmente refleja: la *‘cosa-en-si” Kantiana, Esta quinta esericia de la
objetividad carece de forma, contenido y determinacién propia. 86lo se
define por su oposicién al suj'ef;o Es mforme, carente de unidad e identi-
dad -interita, corroida concepmalmente por un magui;abise proceso de
erosion interior {Zerfﬁ!endes}, ya gue ﬁoda ferma ¥y umdad PrOVIEnen
exclusivamente del sujeto.

En realidad, anota Hegel, puesto que el sujeto y el objeto carecen de
todo contenido propio y solo se definen por s prepia contraposicion
reciproca, noG s¢ vé& muy bien por qué no podrian invertirse los términos
de su propia-definicion. El sujeto podria ser-el elemento pasivo y la cosa- -
en-si su forma, De todas maneras, parg Kant el sujeto es e} pnncmm de 13- '
actividad formativa v determmmte del ob}eto :

A partir de esta contxaposmmn inicial, como e&t&biece Kant e reiaczan
entre el sujeio v el obijeto? Mediante ia “aplmacmn” de c.ategor;as del en-
tendimiento a intuiciones de Iz sensibilidad. Las categorias son asi ia
camisa de fuerza que e] sujeio le impone a lag induiciones para construir
Ia objetividad determinada. Al someterla asi a su propia forma, el enten.
dimiento convierte Ia objetividad en “apariencia™ {(fenémeno). No conoce-
mos las cosas-en<i sino lo que de ellas aparece a nuestro conocimiento, De
aste mudo Ios oblems del canoammnte qrredan. dofmxdm cowo . un mem
ser—para-atro ser—parawlmconcmnma apanencla 2] fem}meno ' :

Esta’ mutua apmmmﬁ pura ‘entre. sujeto 3; ebgem que tensmuye el
presupuesto ¥ el punto de partida de Ja filogofia critica; los sume a ambos’
en la finitud, Cada uno se convierte. en el Himite que: finitiza al otro. EL
sujeto es 1o que no és ohjeto, v el objeto 1o qu no es el su jeto. Caria une
excluve al otro de si y se identifica por esta exclitsidn o négaciom det otro..
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A partir de esta contrapnsacmn, ta fitosofia de la reﬂex;an se esfuerza
-en vano por reconcilior: dé nuevo la realided dzvsdada Busca la “siittesis”
e sujeto ¥ objeto, el absoluto, Este é5 el motor de la filosofia de Kant,
Fichte y Jacobir reconstituir 1a sintesis de los momentos. que originaria-

mente han contrapuesto de mﬂdn absoluto.

Esta “sintesis” adopta foymas diversas. segﬁn cada filosofia. En Kant,
aparece come un “mds alld’’ de la razén traunsida por la finitud. Desde el
punto de vistg-fedrico la reconciliacién es concebida comd Idea, producto
de la Razén, seria la sintesis final dé todas las contraposiciones catego-
riales. En ella coincidirian. finalmente el mundo de los fendmenos y.la
cosa-en-si. Sujeto -y objeto, alma vy mundo, encontrarian su reconciliacion
defmxi;wa encla fdea; en el &bs@iuts en Dios, Pero esta Idea es concebida

. por Kant no almodo de la razén, sifo. segun I indole mﬂexwa ¥ abstlac-

_ta del entendimiento. Es una idea vacia, sin contenido ni. d&tetcmmacmn

-pmpm va que o s dada a.la intuicion. sensible.. Por ello’ queda sztuada,
' mas aiia de} cormmmmnta Su fum;mn real es ia de serm,r de Idea reguia~ '

dimwnto cmﬁtxtica modema La m&on queda fie t-‘*std manera wducuia
de hecho a entendimiento, depotenciada;, émasculada. Se limita a ratificar
y legitimar el proyecto total del entendimiento cientifico fnoderno. Lo
'absx:alut_iza ¥ st_itiviza; como la inica forma posible de conocimiento.

En el campo ;}mcizco 1a IECQRﬁﬁ;acmn ka;naiana RO ¢orre mejor suexte.
AH} el absoluto sparece como ldeal de Ia Razdn Prictica: Puesto que no
puede  ser o!::_}em de conocimiento. y estd sitwado “mas alld” de él, es

apenas ebje‘ta' de *fe’ para la razén. La razdén postula la existencia del
Ideal, pero en vez dé comocerlo, lo hace (}bjet() de*fe’, ¥ cuando Kant.
intenta determinar el contenido de este ideal, recae en las ahstracciones
‘propias del entedimientd reflexivo: Lo concibe como. adicidn de la felici-
dad empiriea y la moralidad. No hay entre ambas una auténtica mediacién,

Fichte concibe 1a reconciliacidn y:la sintesis de sujeto y objeto bajo la
forma de un “progreso indefinido’ hacla el absoluto. En la teoria, el ¢co-
nocimiento avanza smmpm hacia nievas sintesis cientificas reiatwas, sint
pedm}as conver tir en. szstema En el terreno de la prdetieq, la razon busca
SU Progreso en la 1&&11&301011 hzswmea de la libertad, un proceso, sin fin,
que inchive en la defmicron mismyg de libertad Ia imposibilidad de su
plena realizacion. Porque el definir 1a libertad sujetiva por contraposicion
a la necesidad objetiva, su propia realizacién necesifa siemipre del obstacu-
1o que le opone la necesidad. La libertad’ es sijecidn de la necesidad bajo

sI, perc necesita de eila para._realizarse. La 1ai>ertad es meramente proceso
deliberacion.
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Este “progreso indefinidoe’ es lo que Hegel denomina, en ofros contex-
tos, el “mal infinito”. Podriamos designarlo también comeo la “mala
reconciliacion” o el “falso absolute’, En vez de una auiéntica solucidon

~ del conflicto v Ia oposicién sujei,avobjew el progreso indefinido la poster-

_ga ‘indefinidamente y la snsmtuye por Ia adlei(m indefinida &e sintesis
' pamzales,

~ Todas tas sintesis gue se derivan de la réflexion, se operan gracias a la
domingcion tedrica y prdetica que ejerce uno de los extremos contrapues.
tos sobre el otro. En Ia flustracion, lo general (Dios, la religion, el Estado)
sucumbe ante el predominio de o particalar: del individuo, sus apetitos ¢
urtereses, Kant pretende reaccionar contra el eudemonismo ilustrado y

. quiere imponer el sacrificio. de los apetitos sensibles e individuales en favor
.. d¢ una moral universalista, La mordl kantiana es represiva del instinto en.

nombre de la auténtica libertad. Si la perspectiva tebrica de 1a moral kan.
tiana se transfiriera también a la legalidad del Estado, y se le confiriera
fa misma primacia a la universalidad de la ley por sobre los derechos del
individue particular, se legitimaria el despotismo, En fodo caso, en la
moral Kantiana la particularidad sensible cae victima de la universalidad
de la razon. Aunqgue, considerando mds a fondo el problemas, a fa hora

“de la accion la Razon Prictica Kantiana recaé en ¢l eudemonismo por sex.

meramente reaccidn contra- él. Por ser a negacion de toda inclinacion”
sensible, la razén practica gueda reducida a una identidad vacia v abstrac-
ta, & un imperative categérico enteramente formal, gue carece de criterios
determinados para traducirse en actos concretos. Por eso, 2 Ia hora de
esiablecer los dervechos y deberes, debe acoger los preceptos empiricamen-
te establecidos.. En ¢aso de conflicto de deberes,’ szgue en litima ;ﬂsﬁz&nua

¢l propio capricho.

La Filosofia de fa reflexmn es el “REahsmo de la Finitud”, _fsegun la
expresion hegellana. Fia el su;;eto el objeto en su eonmapasmon ahsolu-
ta, que al quedar asl irreversiblemente opuestos, lanzan fuera de si al
absoluto, como un tercer término en discexcha Cada une de ellos.- queda
fijo en su alsl.am_ienm‘ Los otros dos sonv para €l su propio limite, la fron-
tera que pone de manifiesto su finitud. De este modo se consuma el proce-
s0 de reflexion iniciado inconscientemente en la Reforma, v radicalizado
en la ilustracion. La fllosofia eritica de Ja reflexion es la ilustracién hecha
sistema. . Lejos de resolver los conflictos de la:modemidad, los fija, los
eterniza, los positiviza, v los convierte en el presupuesto de SUS VANOS.
esfuerzos de sintesis y reconciliacién. La tarea de fa razén se convierte en
agobiante “piedra de Sisifo”. De agui surge para Hegel, imperiosa, la nece-
sidad de una auténtica reconciliacidon filogéfica de la realidad escindida.
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4, EL PROYECTO FILOSOFICO DE RECONCILIACION SEGUN HE-

CGEL
4.1 La Idea como punto de partida

Para Hegel, o] punto de partida v el unico presupuesto de toda verda-
dera filosofia es la Idea: ¢l no reconocimiento de ninguna oposicion™,

-l “estar superada de toda oposicion®, Este’ gresupue,«,m no esen realidad.
: __;tal puesto que el desarrolln deda fﬂosofm es Ja démostracion desnpropia.
validez, Su condicién de plesupuesto v punto.de: partidd queda mabsorba-

da en el tfanscurso del sistema, Pero este *Pathos’ unitario, o mejor,
identificante, no. séio es el -objetivo due mueve toda la acmv;_dad de la
razém, sine mas bien sa punto de partida pernianente, fuera del cual todo
esfuerzo de conocimiento y de accidn gqueda desprovisto de sentido, v st
la-razdn; o menosprecmra estaria renuneiando a si propia natura}eza Ra-
;on es indentificacion de lo diferente v dx.femncx_acmn-.de o idéntico.

' 4 2 Incansecuencm de la Fﬂasofxa de Ia Reﬂexmn

Hegel se pmpone entonces Super_a_r_y d_eshmdax el cardcter meramente.

reflexivo de la filosofia critica. Pero de acuerdo a su propia concepeidn
de la Idea, no se empeba en-una critica Hevada a cabo desde fuera, desde

--u punto de vista exterior, sino gque-muestra desde dentro del'sistema de-
‘la veflexion su propia. inconsecusncia. Muestra por doquier la presencia

inevitable de la Idea, gue sin embargo es abandonada inconsecuentemente
una.y otra vez. Su critiCa es entonceés, mas bien, autocritica de la flosofia
de la reflexion,

La idea estd presente de muchas formas vy muchos lugares de 1a filosofia
Kantiana, segin Hegel, Y ante todo, en la misma nocion de ““4rascenden-
tal”, La verdadera trﬁscendentahdad consiste. en hallar, en el sujeto, las
condiciones ‘a priori’.de toda objetividad. Antes de toda experzencm ia
ohjetividad - dehe estar ya como prefigurada en el sujeto, para que esta
pueda establecer postermnnente sus. juicios smtetme:)ﬁ Pues bien, esta

: nocmn vaga’ de trascen{ientahdad 10 ‘que- supone es Ia identidad originaria,

anterior o toda experiencia, del sujeto v el objeta, Bblo que, b s sabe
bien por que razon, Kant le da.a esta idensidad traséendental o absoluta
un caracter meramente relative, %ujetwo Es la identidad de sujeto v ohjer
to al interior del sujéto. Pero con el inismo derecho habria podido darle
un caracter unilateralmente objetivo. El verdadero trascendental es la
identidad ‘indiferenciada. v abscolita entre su}eta y objeto que precede a
toda diferencia éntre ambos.
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Otro lugar de la filosofia Kantiana donde la Ides sparece con claridad
es en la asi Hamada “‘unidad de apercepcion pura”, finalmente idéntica
-~ eon la “imaginacién trascendental”, o con Ja “inteligencia intuitiva’’ de
- la Critica del Juicio. Todas estas expresiones denotan, en términos Kan-

Ctranvos,la presencia - del esquematismo delas categoriay; prople de la
“Facultad de Juzgar', en ¢l seno mismo de la sensibilidad. En otros térmi-
nos, sefiala la presencia anticipada de la identidad en toda diferencia,

Las mismas categorias encierran ya en si Ia Idea, puesto que son puras
tormas, idénticas a si mismas, que ex su 1dentzdad encierran 1& pos;bﬁz«,

e .dad de su propia d;ferencia, la intuicion.

Paya ﬁege} ia msuiwlencm del smi:ema Kantzano, ¥ en genez:ai dae
3 tmia Ta filosofia de la refiean no pmvmne de una injusta y raedora
i crzmca externa, ¥s victima de su propia mcc;herencm. Esta obligada a
fransformarse en virtud de sus propios presupuestos. Aungue asienta
la Idea como principio, es incapaz de desarrollarla coherentemente.

4.3 La Reconciliacién, Tarea de la Filosofia

La tarea de la razdn consiste, pues, €n reconstruir la perdida identidad
- otiginaria entre sujeto y objeto. Y- esto ianm en ei campe de la teona

- ‘como en el de 1 practica.

Segun apm ece en la JISFS, hay tres pos:bies fotmas de huscar €52 recon
cahacmn.

- La primera es propia del romanticismo. Antela creciente diversificacion
v especializacién teorica v prictica del mundo, ante la contraposicion v
conflicto en aumento de Jos extrermnos digpersos, el roméntivo aspira a
retornar a la simple identidad indiferenciada del origen. La solucion ro-

 mantiea aspira a retener la pura identidad de sujeto y objeto, antexior a
- toda diferencia. Pretende poxderse ‘en ‘esa -especie de vientre matemno

- inmemorial,

Un segundo camino de busqueda de réconciliacién es el ya deseriio a,
propésito de la Iustracién de la filosofia reflexiva, Se trata de hmponer

. sintesis mecdnicas v artificiosas a todos los extremos en conflicto. Este
punto de vista define el universo como “explicable” y *‘calculable”

- mediante simples nexos de causahdad heyes de aceidén v reaccion, cuanti-

ficacion de tales efectos y. matematizacion generalizada, Es el universo
de los robots. Desde este punto devista la verdadera reconciliacibn queda
sierapre aplazada a un “més alla’ hacia el cual se avanza mediante un
“progreso indefinido” que, por definiciéon, no puede alcanzar su meta.
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Entre tanto, para lograr su sintesis, la reflexidn somete unos extremos
del confiwio ala dominacidn de su opuesto. No puede lt}grax la umdad
smo medmnte al apiastamiento del contrano.

_ F:nalmente esta ei pmyectc} hegehano de reconstruir Ja 1éent1dad
originaria entre su}eta ¥ objeto ¥ no antes de toda. diferencia, ni mas
alla de ella, sino en medio de la diferencia y a través de ella, La filosofia
-debe mostrar Ia arﬁ;culac:c}n Gigamca ¥ no-meramente mecanica y eausal,
de la mul&iphmdad fzmta La identidad o fm:ma, ne existe por. fiiera; de ia
diferencia. Eila se {hfelencxa a si mmm&, ¥ de ese modo se da ex:stem:m W
_coxztemdo - :

La filosofia verdadera debe pues; comprenderse a 51 misma y al mundo
historico con el gue tieneé su cmgen Pero cemprendzendo ei muﬂfic dei:«e
disolver las falsas oposiciones instauradas por doquier en virtud de Ia
- reflexion positivizante, Debe superar las- £alsas. oposiciones generadas por
la-guliyrs dela sub}etivadad - por el espmtu del Noxte. Mag alla de las
apariencias eonflictivas, debe descubrir 1o nueva srmonia ya en Curso en
la historia, gue supera los antagonismos que la reflexion se empena, Bn
-eternizar. Por esta razdn Hegel ‘piensa que. Ia filosofia que clausura una
epof.‘ﬂ. se - constituye. en prircipio de Ia mgmente. Pordue la especulacion
ica supera v disuelve en la {:emm ios a.ntagomsmas practacos gue la
reflexion eterniza. La filosotia anticipa heoﬁcamente la nueva reconci-
lideion histdrica, o ‘mejor, saca a plena luz la drmonia de un nuevo mundo
que vage esiuerza pOY nacer,

A modo de canclusmn basia demx. 1a fﬂasofm del derecho de Hegel no

: den_s.a”._ Mfzs__b_:ae_q,. es .ei_d%borciamwnm c_ie E_a soq:e;dad.hhem’l centemim*
rAnea, empeilada en reiteray sus propias contradicciones.




